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UVvVOD

Pazljivim pradenjem i izu¢avanjem evolucionisticke misli
moze se zapaziti koliko je malo originainoga u uenju Carl-
sa Darvina (1809-1882). Glavna misao, koja je Darvina tako
odusevila, zasigurno nije rodena u njegovoj glavi, Pre njega
nalazimo je kod Didroa i Erazma Darvina, dede Carlsa Dar-
vina. Isto tako pominje se i Edvard Blajt, koji je 42 godine
pre Darvina opisao ideju o prirodnoj selekciji.

Kako je sam Darvin do$ao do ideje o prirodnom odabira-
nju?

Kao mlad prirodnjak od svoje 23. do 27. godine Zivota, od-
nosno od 1831-1836, preuzeo je ¢uveno putovanje istraziva-
&kim brodom "Bigl". Tom prilikom posmatrao je zajednicke
i razli¢ite osobine izumrlih 1 Zivih bica i utvrdio kako se vrs-
ot menjaju i uizolovanim populacijama mogu da razviju va-
“rijetete, koji jako medusobno odstupaju. Takode je primetio

kako dovek namernim ukr$tanjima gajenih biljaka i Zivotinja
moze da stvara varijetete. Ova posmatranja pokolebala su
njegovo ubedenje, koje je stekao na studijama teologije, da
su vrste apsolutno nepromenljive. Medutim, njegovo putova-
nje nije mu dalo odgovor na pitanje Sta utiCe na to da se vr-
ste menjaju.

Nakon povratka, u oktobru 1838. godine, kada je procitao
esej Tomasa Maltusa o principu populacije (Essau on the
Principle of Population), odgovor se sam ponudio. Posto sta-
novni§tvo raste brze od proizvodnih sredstava, ovek je, po
Maltusovom misljenju, ¢esto prinuden da "vodi borbu za op-
stanak", pri ¢emu su gladi, epidemije i ratovi potrebni kao
prirodne ko¢nice. Posle ovog saznanja Darvin je zapisao: "Bio
sam pogoden mi§lju da pod ovim okolnostima (borbe za op-
stanak) povoljne varijacije naginju ka tome da budu ocuva-
ne, a nepovoljne da se uni§te. Rezultat bi mogao da bude
stvaranje novih vrsta." Ovaj trenutak bio je presudan za Dar-
vina, jer je stekao ¢vrsto ubedenje - ne na osnovu posmatra-
nja, veé na osnovu nepotvrdenog Maltusovog ucenja.

Narednih 20 godina Darvin je posvetio samo prikupljanju
"dokaza", koji bi podrZali njegovo ubedenje. Medutim mucen
psihosomatskim bolestima i nedostatkom poverenja u sebe,
nije stigao da iscrpno publikuje svoja shvatanja. Ali pitanje
je da jedna mnogo ranija publikacija ne bi bila isuviSe rana i
da li bi uopste postigla onaj efekat, koji je njegova knjiga po-
stigla 1859. godine. Naime, jedan mladi prirodnjak A. Rasel

Valas izrazio je 1858. godine isto shvatanje do kojeg je Dar-’

vin veé godinama ranije do$ao, a koje ga je najzad dotle do-
velo da 1858. godine, najpre sa Valasom, objavi jedan kratak
¢lanak, a onda 1859. na brzinu napisanu knjigu pod naslo-
vom "Poreklo vista" (On the Origin of Species), koja je do-
Zivela svetsku slavu. Interesantno je da je 1 Valas misao o pri-
rodnom odabiranju pripisivao Maltusu. Maltus svoje shvata-
nje nije zasnivao na direktnim opaZanjima u prirodi. On nam
u svom eseju saops§tava da za svoje uvide u borbu za opsta-
nak ima da zahvali BendZaminu Franklinu. Da nije mozda
Franklin svoje shvatanje bazirano na rezultatima istraZivanja
prirode? Za tako nesto nema nikakvih tragova. Naravno, po-
znato je da je Franklin bio americki ambasador u Francus-
koj (1776-1783) i izmedu ostalog gajio prijateljske odnose sa
Volterom. A u Francuskoj je vise razliCitih filozofa ve¢ zas-
tupalo misao o prirodnom odabiranju.

Darvinov uspeh

Na ideju o prirodnoj selekciji, kao $to smo videli, nije do-
$ao sam Darvin. Isto tako, ¢injenica je da Darvin nije bio taj
koji je po prvi put dao nauc¢no obrazloZenje za nauku o evo-
luciji. Trece, njegovo ucenje nije bilo bolje ili zasnovanije od
udenja njegovih predhodnika. Prvo, sam on je kasnije sve vi-
e sumnjao u svoju teoriju, a drugo, danas nema viSe nikoga
koji bi jo3 prihvatio njegovu teoriju u formi u kakvoj ju je on
zastupao.

Kako je onda doslo do ovakvog uspeha?

Prvo, Darvin nikada nije navodio odakle mu takve ideje,
za razliku od svojih predhodnika. On je uvek govorio o "mo-
joj teoriji", tako da je kod svoje publike ostavljao utisak da
im nudi nesto novo. "Njegova" teorija je tako brzo dobila na-
ziv darvinizam, iako jedva da je ijedna jedina ideja poticala
od njega.

Drugi razlog njegovog uspeha bio je taj §to je 1859. godi-
ne bio toliko razuman da iz svoje evolucione priCe izostavi
goveka. Neki njegovi predhodnici nisu to uradili, pa zato nji-
hove teorije nisu imale odjeka, $taviSe bili su docekivani mr-

snjom i pritiskom. Tek 1871. Darvin se usudio da izade ujav- '

nost sa svojom knjigom "Poreklo ¢oveka", nakon,Sto mu se
svet poklonio. -

Tredi, i mozda najvazniji razlog Darvinovog uspeha bio je
taj §to je u celom razvoju zapadnog miSljenja to bilo pravo
vreme. Velika publika bila je zrela za jednu opStu ideju o evo-
luciji. Darvinizam je u mnogom pogledu doSao taéno u pra-
vom trenutku i to je bio razlog $to je ovo ucenje postalo jed-
na od najrasprosranjenijih filozofija 19. veka.

Sta udi teorija evolucije?

S obzirom da je teorija evolucije samo teorija, njeno uée-
nje bazira se na predpostavkama, koje Dr. G. A. Kerkut, pro-
fesor na Sautempton univerzitetu u Engleskoj, ina¢e umere-
ni pristalica ove teorije, svrstava u sedam tacaka:

1. Prva pret postavka glasi da su se Ziva bi¢a razvila od ne-
#ivih stvari. Drugim re¢ima, veruje se u spontani nastanak Zi-
vota. ~ '

2.Druga pretpostavka glasi da se ovo spontano stvaranje
dogodilo samo jednom. Sve ostale predpostavke izvode se iz
ove druge predpostavke. S

3. Trecéa pretpostavka glasi da su virusi, bakterije, biljke,
Zivotinje sve medusobno srodne.

4. Cetvrta pretpostavka glasi da su metazoe nastale od
protozoa. 7 o

5. Peta pretpostavka glasi da su razli¢iti rodovi ki¢menja-
ka medusobno srodni. - R

6. Sesta pretipostavka glasi da su beskicmenjaci bili pola-
zne forme za kiCmenjake. L

7. Sedma pretpostavka glasi da se u okviru ki¢menjaka
vodozemci izvode od riba, gmizavci od vodozemaca, avpnce
i sisari od gmizavaca. Ponekad se ovo izrazava 1 takpv §to se
kaze da danasnji vodozemci i gmizavaci imaju zajednicke po-
lazne forme. . o

Osma pretpostavka glasi da su dokazi u ovoj knjizi sas-



vim dovoljni da pobiju ovih predhodnih sedam. Pa ipak po-
stavljamo pitanje:

Da li je evolucija moguca?

Dr. V. Ovenil, savremeni holandski naucnik, vrlo osStrog
pera, defini§e mit kao sagu o bogovima, kao dakle religioz-
nu priéu, koja mozda ima istorijsko jezgro, ali koja ne bi mo-
gla da izdrZi strogo nau¢nu i istorisko-nau¢nu proveru, i iz-
vodi zakljucak da je teorija evolucije potpuno mitskog karak-
tera, jer nas izveStava o aktivnostima "bogova". Po njemu po-
stoje tri evolucionisti¢ka boga: 1. Materija, 2. Vreme i 3. Slu-
¢aj. Ovom "svetom trojstvu" naucnici evolucionisticke orijen-
tacije pripisuju boZanske osobine, jer veruju da je ono u sta-
nju da éini ¢uda.

Poznati engleski teoreticari evolucije Ser Artur Kejt i Dr.
D. M. S. Votson vaze kao tipi¢ni predstavnici danasnjeg dar-
vinizma. Njihovo stanoviste je sledece:

1. Evolucija nije dokazana, niti se moZe dokazati. Mi je u
praksi nikada nismo mogli posmatrati, takode nismo u stanju
da damo povezani, logicki lanac dokaza.

2. Jedina alternativa za evoluciju jeste stvaralacki akt Bo-
ga, a on je nezamisliv i nedokazan. Mi stoga ne moZemo da
verujemo u BoZji stvaralacki ¢in.

Ali, pored ovakvih naucnika-vernika Svete Materije, Sve-
toga Vremena i Svetoga Slu€aja, ima ozbiljnih naucnika ko-
ji se argumentovano ne slaZu sa ovom teorijom. Jedan od njih
je i Dr. E. Osterman, koji kaze: "Eevolucionisti¢ko ucenje po-
znaje Coveka kao rod, Covek kao pojedinac je samo deo du-
gog lanca razvoja i nita viSe. Svaka teorija evolucije, a ima
ih koliko ima i evolucionista, ima Cetvorostruki osnovni do-
Zivljaj:

- Pre vi§e milijjardi godina Zivot je nastao u obliku jedne
jedine protozoe iz neorganske materije.

- Procesi razvoja traju milijardama godina i odvijaju se sto-
ga neprimetno. '

- Motor ovog uzlaznog razvoja jeste mutacija, selekcija,
borba svih protiv svih i najzad pobeda jacih i boljih.

Medutim, nigde se ne moZe dokazati razvoj od jednostav-
nih ka kompleksnim oblicima Zivota. Ali, ako zaista postoji
tzv. "evolucioni tok", onda bi izmedu pojedinih rodova i vrs-
ta moralo da postoji ogromno mnostvo, StaviSe, takav broj
meduformi koji prelaze u milijarde. Tacna definicija gde pre-
staje konj da bude konj, a gde krava pocinje da bude krava,
bila bi potpuno nemoguéa. Do sada, medutim, nije pronade-
no jos niSta Sto bi ukazivalo na meduélanove koji nedostaju,
pa i medu fosilima. :

Teorija.evolucije prema tome nije niSta drugo nego pog-
led na svet. Teodosijus DobdZanski, genetiar i svetski teo-
reti¢ar evolucije, nekada$nji profesor zoologije na Kolumbi-
ja univerzitetu, ¢ije je delo "Evolucija_Covecanstva" prevede-
vota u toku istorije Zemlje je tako dobro dokazana, kao $to
su i dogadaji, koje nisu posvedodili ljudski posmatraci”.

Britanski biolog i pristalica evolucije Metjus zapisao je u
predgovoru novom izdanju Darvinovog "Porekia vrsta"
(1971):

"Cinjenica evolucije je ki¢éma biologije, a biologija je time
u ¢udnom poloZaju da je kao nauka zasnovana na nedokaza-
noj teoriji. Da li je ona sada nauka ili vera? Vera u teoriju
evolucije se zato moZe uporediti sa verom u stvaranje sveta.
I jedno i drugo su shvatanja, za koje su vernici ubedeni da su
is_ti'm'ta, ali za koja se ni do dan danas nisu mogli naci doka-
z1
. Mada pristalice i teoreti€ari evolucije poricu sve ono §to
je nadprirodno u poreklu Zivih biéa, ipak evolucioni proces,
ukoliko mu se da dovoljno vremena, moZe da u¢ini ¢udo. Dr.
D. Gi8 to ovako prikazuje:

t=1 sec. .
ZABA - —> PRINC = bajka.
ali: ’
: t = 300,000.000 'god.
ZABA —» PRINC = nauka.

Svaki teoreticar evolucije sagradio je svoju zgradu pojmo-
va. Interesantno je, a mozda i tragi¢no, §to toliki broj nauc-
nika i filozofa, hipoteze i ucenja evolucije prihvataju kao da-
te 1 dokazane. Mozda je trenutak da se zapitamo: Zar ljudi
nade generacije ne vaze kao trezveni i racionalni?!

Cuveni Isak Asimov u svojoj knjizi "Putevi i stranputice
nauke" kaZe: "Naucnici dele sa svim ljudskim biéima veliko i
neotudivo pravo da povremeéno grede, §taviSe i bezmerno da
greSe. A §to je jo§ gore: oni su kadkad svojeglavi i stalno na-
strani. A po§to je to tako, onda i sama nauka moze da gresi
u ovom ili onom pogledu." '

Kadkad - u ovom ili onom pogledu. Ali preko 120 godina
u svakom pogledu kad je u pitanju evolucija - kako to obja-
sniti?!

Dokazi protiv teorije evolucije

Teorlja evolucije, koja je, kao §to smo rekli, i ostala u do-
menu hipoteze, nije u stanju da da odgovor na mnoga pita-
nja, a koja samim tim potkopavaju njene osnove. Cinjenice |
dokazi, sadrZani u ovoj knjizi, opovrgavaju u razliitim obla-
stima slucaj kao faktor pojave zZivota i svojom ubedljivodcu
ukazuju na plan, harmoniju, svrsishodnost, misao. To su fak-
ta koja se precutkuju, jer se ne uklapaju u evolucioni kon-
cept.

Svi dokazi podeljeni su na Cetiri grupe:

1. Dokazi protiv abiogeneze, odnosno oni koji pobijaju
moguénost nastanka Zivota iz neZive materije.

2. Dokazi koji otkrivaju nemogucnost filogeneze, odnos-
no geoloskog razvitka biljnih i Zivotinjskih vrsta.

3. Cuda koja se deSavaju u prirodi, a koja se ne mogu ob-
jasniti evolucionisti¢kim konceptom, odnosno zbog kojih je
on neprihvatljiv, i

4. Posredni dokazi, koji pokazuju da je naSa Zemlja vrlo
mlada planeta, ¢ime je moguénost evolucije iskljucena.

DOKAZI PROTIV ABIOGENEZE

1. Koraci abiogeneze (I)

Da bi se prekinula ova nedoslednost, mislilo se da su se
okolnosti na Zemlji pre nekoliko milijardi godina u toj meri
razlikovale od danasnjih, da je spontana abiogeneza tada bi-
la moguca. Najvaznija razlika, koja je iznoSena, jeste da at-
mosfera, u kojoj se odigrala abiogeneza, nije sadrzala kiseo-
nik (jer bi on eventualno nastala jedinjenja oksdirao), vec
mnogo viSe vodonik i amonijak i ugljenik, uglavnom u formi
metana i ugljen-monoksida. Ipak, ¢ak i evolucionisti imaju te-
$koca sa ovim spekulacijama. Brinkmann, na primer, prime-
¢uje da je visoka mera fotolize (hemisko razlaganje radiaci-
onom energijom) atmosferske vodene pare usled ultraviolen-
tne svetlosti, ve¢ rano u istoriji Zemlje morala da stvori zna-
tnu koli¢inu kiseonika.' I geolog Davidson rekao je otvoreno
da nema nikakvih indicija da se Zemljina atmosfera nekada
jako razlikovala od dananje.” Abelson, direktor“éuvenog
Garnegie Instituta, pisao je da nema nikakvog hemijskog do-
kaza da je atmosfera nekada sadrzala metan, dok bi se amo-
nijak fotolizom brzo razgradio.” Time je spontana abiogene-
za faktiki vel iskljucena.

(1) R. T. Brinmann: Dissociation of Water Vapor and
Evolution of Oxugen in the Terrestrial Atmosphere, Journal




of Geophysical Research 74, 1969, p. 5355.

(2) C. F. Davidson: Geochemical Aspects of Atmospheric
Evolution, Proceedings of the National Academy of Science 53,
1965, p. 1194.

(3) P. H. Abelson: Chemical Events the Primitive Earth,
Proceedings of the National Academu of Science 55, 1966, p.
1365-1372.

Dr. Willem J. Ouweneel, Evolution in der Zeitenwende
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p. 74.

2. Koraci abiogeneze (II)

Ali prihvatimo i nemogude, da je praatmosfera ipak sadr-
Zavala metan i amonijak. Godine 1953. Stanley Miller uspeo
je da sintetizuje amino-kiseline (elementi belancevina, gra-
divni materijal Zivota) i neka prosta organska jedinjenja u me-
$avini metana, amonijaka, vodonika 1 vodene pare pomocu
elektri¢nih praznjenja (imitacija gromova).' Otada su u sli¢-
nim eksperimentima sintetizovani i drugi elementi Zivota. Ovi
elementi pozdravljeni su razdragano kao vazan doprinos na-
$em saznanju o navodnoj abiogenezi, bez dovoljno svesti o
tome da sa slu¢ajnim nastankom jedne cigle jo$ nije sagrade-
na katedrala, a pre svega nije vodeno racuna o posebnim
okolnostima u npr. Millerovom oglednom rasporedu, koji na
mladoj Zemlji nisu mogli da postoje. Kod svih ovih vrsta
eksperimenata istrazivaci su uneli jednu klopku da nastale
proizvode odvoje neposredno od izvora energije, posto su
vrelina i energija zradenja mnogo efektivniji u razgradnji ne-
go u stvaranju proizvoda. U zemaljskoj atmosferi to isto va-
71 za razgradujuce dejstvo flinéeve svetlosti - a na mladoj Ze-
mlji nije bilo biohemicara spremnih da hvataju te proizvode.
S obzirom na ¢injenicu da je jedinjenjima nastalim u praat-
mosferi bilo potrebno viSe godina da dodu do okeana, jasno
je da bi bilo krajnje neverovatno da dovoljno proizvoda u za-
dovoljavajuéim koncentracijama dode u okean da bi tamo
presli u slededi korak abiogeneze.

(1) S. L. Miller, A Production of Amino-Acids under Pos-
sible Primitive Earth Conditions, Science 117, 1953, p. 528 {.

Ibid., p. 75, 76.

3. Koraci abiogeneze (III)

Ali ako prihvatimo nemoguce, da se to ipak dogodilo (Zi-
vot je konaéno nastao!), onda bi polimeri (dugi hemijski lan-
ci elemenata) kao i peptidi (nizovi amino-kiselina) i polunu-
kleotidi (nizovi nukleotida, elemenata DNK i RNK) podleg-
li hidrolizi, tj. zbog suviska vode hemijski primili molekule
vode i tako se razgradili. Izneta su razlicita miSljenja da bi se
ovaj problem zaobisao. Milleri Orgel' su pisali da je tempe-
ratura na mladoj Zemlji bila veoma niska, daleko ispod tac-
ke smrzavanja. Ali da li je okean tada mogao biti zamrznut
na Zemlji, koja se, kako se pretpostavlja, od rastopljenog sta-
nja lagano hladila do danasnje stvrdnute kore. I ako je tem-
peratura tada bila toliko niska, kako su mogle da se dogode
dalje hemijske reakcije u abiogenezi? Sidney Fox’ mislio je
na obrnuto, naime, da su polimeri nastali na vreloj povrsini
lave koja se stvrdnjavala u okeanu. Zaista, pod ovim okolno-
stima reakcionom sistemu bila bi oduzeta voda, i hidroliza bi
bila.tako spredena, ali istovremeno bi se nastali peptidi de-
naturisali, tj. bili bi trajno deformisani i nepodesni za Zivot.
Pritom jo§ uvek ne govorimo o mnogim drugim hemijskim,
termodinami¢kim i kineti¢kim barijerama za spontanu abio-
genezu. Hull ¢ak zakljucuje: "Fiziko-hemicar, voden dokaza-
nim principima hemijske termodinamike i kinetike, ne mozZe
biohemidaru da pruZi ni jedno jedino ohrabrenje. Jer ovome
je potreban okean pun organskih jedinjenja, da bi se stvorili
samo bezivotni koacervati (hemijski kompieksi kao Zto su be-
1ané<;,vine i masti, koji u vodi stvaraju male Zelatinaste kugli-
ce)".

(1) S. L. Miller i L. E. Orgel, The Origins of Life on the
Earth, Englewood Cliffs 1973.

(2) S. W. Fox, The Origin of Prebiological Systems and of
Their Molecular Matrices, New York 1965.

(3) D. E. Hull, Thermodynamics and Kinetics of Spontane-
ous Generation, Nature 186, 1960, p. 693- 695.

Ibid., p. 76, 77.

4. Koraci abiogeneze (IV)

Ali prihvatimo nemoguce, da su u navodnom praokeanu
ipak nastali trajni, nedenaturisani peptidi. Cak i tada, oni bi
za abiogenezu bili nepodesni, jer su belanc¢evine u Zivim Ce-
lijama sagradene isklju¢ivo od "levorotirajuéih” amino-kiseli-
na. Amilo-kiseline (osim glicina) u belancevinama mogu se
javljati u dve forme, koje su hemijski iste, ali prostorno sto-
je jedna prema drugoj kao u ogledalu (kao leva i desna ru-
ka). Medutim, u prirodi belanCevine imaju samo levorotira-
juéu formu; zamena samo jedne amino-kiseline u belancevi-
ni njenim desnorotiraju¢im odrazom potpuno unistava biolo-
Sko dejstvo ove belanevine. Ako su, medutim, u prackeanu
navodno nastali peptidi, onda su to recemati (pomeSani lan-
ci levo i desnorotirajuéih formi), koji bi za nastanak Zivota
bili potpuno nepodesni. Jedan vek istraZivanja, koliko je me-
ni poznato, jo§ nikada slu¢ajnim procesima nije dao Cisto le-
vo 1 desnorotirajuée amino-kiseline. I predlog Manfreda Ei-
gena', da se "levorotirajuci" Zivot razvio iz "racematnog" Zivo-
ta, mora da se odbaci. Ako je racematni Zivot teoretski uop-
Ste zamisliv, onda bi on poznavao potpuno drugaciju razme-
nu materije nego "levorotirajuCi" zivot. Kako je onda ovo po-
slednje moglo nastati iz onog prvog? Prirodnom selekcijom,
kaZe Eigen, pozivajuéi se na ¢arobni $tapi¢ neodarvinista. Ali
koji faktori okoline se za to mogu uzeti kao dati, koje feno-
tipski razli¢ite osobine, za koje se selekcija moZe uhvatiti, i
koje selekcione prednosti organizama sa viSe levo nego des-
norotirajuéih amino-kiselina, i kako moZe prirodna selekcija
da udalji iz organizma desnorotirajuée amino-kiseline, $to je
apsolutno bitno za Zivot?

(1) M. Eigen i R. Winkler, Das Spiel: Naturgesedze steuern
den Zufall, Munchen/Zurich, 1975.

Ibid., p. 77. 78.

5. Koraci abiogeneze (V)

Ali prihvatimo neverovatno, da su u praokeanu ipak nas-
tali peptidi, koji su se sastojali isklju¢ivo od levorotirajucih
amino-kiselina. Oni bi onda mogli sa drugim materijama, kao
$to su masti ili nuleinske kiseline, lako da stvore koacervate.
Oparin, pionir na polju abiogeneze', smatrao je ove kuglice
prelaznim izmedu molekula i Zivih Celija. On 1 drugi su Cak
dokazali da, na primer, enzime (katalizirajue belancevine)
moze absorbovati jedan koacervat iz okolnog miljea. Razlike
u odnosu na Zive ¢elije su, medutim, ogromne. Koacervati ni-
su stabilni sistemi; oni se vrlo lako raspadaju. Osim toga, nji-
hovo stvaranje nije selektivno; svaki pozitivno napunjeni ma-
terijal povezade se sa svakim negativno napunjenim materi-
jalom. Osim toga, apsorpcija enzima je a-selektivna; korisni
kao i destruktivni enzimi isto tako se lako prihvataju. Osim
toga, enzimi i drugi bioloski aktivni molekuli u koacervatima
nisu koordinirani kao u beskrajno fino izbalansiranom siste-
mu razmene materija Zive Celije, nego ¢ine nehotinu, dakle
nedelotvornu i beskorisnu skupinu. "Najprostija" Ziva éelija
sadrzi jo§ uvek stotine razli¢itih vrsta RNK i DNK molekula
i hiljade drugih vrsta kompleksnih organskih jedinjenja; oba-
vijena je jednom krajnje kompleksnom membranom. Hiljade
hemijskih reakcija u okviru ¢elije su brizljivo koordinirane u
vremenu i prostoru, u svakom delu su svsishodne i znacajne
za samoodbranu reprodukciju ove éelije. Ukratko: Ziva Celi-
ja je uzorak beskrajno kompleksne smisljenosti.

(1) A. L. Oparin,The Origin of Life on the Earth, New York
1957.

Ibid., p. 78, 79.



6. Nepovoljna verovatnoca

Manfred Ajgen, iz Maks Plankovog instituta za biofiziCku
hemiju u Getingenu, SR Nemacka, dobitnik Nobelove nag-
rade za hemiju, izraunao je verovatnocu generisanja jednog
odredenog proteina po pukom slucaju. Da bi se to dogodilo
- pokazuju rezultati - Zemlja i njene vode vise su nego nedo-
voljne. Cak i kada bi ¢itav Univerzam bio pun hemijskih su-
pstanci, koje bi se neprestano kombinovale stvarajuci mole-
kule proteina, deset milijardi godina proteklih od rodenja Va-
sione bilo bi jo§ uvek nedovoljno da se formira neki odrede-
ni tip proteina. A i sam taj protein veoma je daleko od neu-
poredivo sloZenijeg Zivog organizma.

Jednostavnije receno, da su u pitanju bili samo zakoni slu-
¢aja, vi sada ovo ne biste €itali, iz prostog razloga, §to nas
uopste ne bi ni bilo. U prvobitnoj smesi moralo je da posto-
ji ne§to drugo §to je pomoglo Zivotu da prevazide i savlada
ovu nimalo povoljnu verovatnoéu. :

GALAKSIIA, br. 25, maj 1974, p. 42.

7. "Molekularni mehanicar" i orijaske cifre

Enzimi su proteini koji obezbeduju precizno delovanje. Ne
postoje Ziva bi¢a bez proteina. Cak i ona najprimitivnija, kao
$to su virusi, koji se zgu$njavaju u kristale kad ne Zive para-
zitski na bakterijama, sadrze proteine. Jedna bakterija raspo-
laze sa nekih 2.500 proteina koji obezbeduju njeno ve¢ veo-
ma slozeno funkcionisanje; viSe zivotinje poseduju oko mili-
on proteina. Svaki od njih ima svoju posebnu funkciju koja
zavisi od njegove strukture. U proteinima biolozi traze neke
od kljuceva organizacije Zivota.

Proteini se mogu uporediti sa dugom ogrlicom od stotinu
do deset hiljada elemenata ("ostataka amino-kiselina") veza-
nom u barokno sloZen ¢vor. U jezgru tog ¢vorista, vijuge for-
miraju suZzenu okosnicu; na povrsini, one obezbeduju hemij-
ski dodir sa ¢elijom, meSajuci se u njenu delatnost. Lako je
"denaturisati" protein, to jest, razmrsiti ga, a onda ga satuva-
ti u osuSenom stanju. Cim se spusti u rastvor u uslovima sli-
¢nim onima §to vliadaju u éeliji, on sam od sebe poprima svoj
prirodni oblik, jedinstven u mno§tvu moguéih formi, spreman
da funkcioniSe. Kako nastaje taj molekularni mehanicar? Ar-
hitektura proteina je odredena sledom "ostataka amino-kise-
lina" koji obrazuju dugu ogrlicu. Ta sekvenca je jedna od taj-
ni Zivih struktura.

Zamislimo nekog tehnicara kome je stavljeno u zadatak
da sklopi jedan sasvim mali protein od 200 radikala. On ima
da dvesta puta odabere po jednu od dvadeset prirodnih ami-
no-kiselina, i da ih naniZe u ogrlicu. Koliko razliéitih sekven-
ci moZe da obrazuje uzimajuéi perle nasumice? Tagno 20™.
Orija3ka cifra, koja se otima svakom zami$ljanju. Obaveste-
nja radi, valja ukazati na €injenicu da u naSoj galaksiji posto-
ji stotinu milijardi zvezda, to jest 10". Ali, od svih moguéih
kombinacija, dobra je samo jedna: ona ¢iji je ishod prirodni
protein, kadar da se sam slozi u jednu funkcionalnu struktu-
ru. Da se on slucajno pronade, bilo bi potrebno vreme duze
od starosti same veseljene. A posredi je samo jedan mali pro-
tein u milionu drugih §to postoje u Zivom svetu!

Gde je granica izmedu Zivog i neZivog.

GALAKSIJA, br. 155, mart 1985, str. 24.

8. Spontano stvaranje - ista spekulacijai

Tvrdilo se da bi moglo, posto je jedan hemicar uspeo da
proizvede sinteticku amino-kiselinu u laboratoriji, da se javi
spontano stvaranje. Ali, ¢ak i ako bi u laboratorijskim uslo-
vima takva kombinacija mogla da se napravi, dug je put do
organizacije i najprostijeg delica zZive protoplazme. Pretpos-
tavimo da je nekad u vrlo davno vreme igra ultraljubicaste
svetlosti nad vodom mogla da dovede do prave kombinacije
atoma da se stvori neka prosta amino-kiselina. Da li je ona
mogla da postane sloZenija i da se kombinuje u pravim raz-

merama sa drugima? Da li je mogla da spoji ugljovodonike i
masti u pravoj srazmeri da bi se dobila protoplazma? Vero-
vatno€a da se takve kombinacije mogu ikada javiti je tako
mala da je to praktino nemoguce.

Ako imamo dva faktora, postoji jedna mogucénost da slu-
¢ajno dobijemo pravu kombinaciju. Sa tri faktora moguénost
je 3x2, ili 6; sa Cetiri 4x3x2 ili jedna od 24. Sa sto faktora je
to 100x99x98 ... x2, i to daje tako veliki broj da je potrebno
oko 150 nula da bi se napisao. Ali, da bi se napravila proto-
plazma bilo bi potrebno da se kombinuje hiljade faktora. Ta
moguénost je broj astronomskih proporcija.

Da izvuéemo neke zakljucke: Bilo kakve promene koje
mogu da se objasne poznatim genetskim principima su u gra-
nicama nizih kategorija, obicno varijeteti, a povremeno vrs-
te, kako ih sada klasifikujemo. Nema poznatih mutacija ko-
je prelaze ove uske granice. Kada razmotrimo vise kategori-
je - familiju, red, klasu ili kolo - nemamo apsolutno nikakav
naucni dokaz o njihovom poreklu putem bilo kakvih geneti-
¢kih procesa. Poreklo ovih grupa putem evolucije je Cista spe-
kulacija.

Dr. Harold W. Clark, Genesis and Science, Southern Pu-
blishing Association, Nashville, Tennessee, 1967, p. 54, 55.

9. Hipoteze liSene svake osnove

U nase vreme je mitologija verovatno po prvi put prodrla
do molekularne ravni. Tako sam ¢itao npr. nedavno u jednom
¢lanku jednog veoma renomiranog biologa: "Za vreme ranog

stadijuma molekularnog stepena evolucije nastali su samo jed- - v

nostavni molekuli... Kasnije su se onda obrazovali kompleks-
niji molekuli, kao npr. amino-kiseline i mozda peptidi."
Veruyje se da se u kasnijim odjecima ovog perioda jedan
molekul pojavio sa dve potpuno nove osobine, naime, sa spo-
sobno$¢u da sistematski rukovodi stvaranjem kopija sebe sa-

" mog iz gomile jednostavnih elemenata, i sa sposobnos¢u da

se postignu nove hemijske konfiguracije bez gubitka repro-
dukcione sposobnosti.

Ove sposobnosti, autoduplikacija i mutacija, tipi¢ne su za
sve Zive sisteme. Stoga se moZe reéi da one daju objektivnu
osnovu za definiciju stanja Zivota... Tako je dakle to, $to je
neobi¢no pocelo sa duboko utemeljenim i lepim legendama,
postalo takozvani "makromolekul". Ako je poezija patila, on-
da se preciznost nije poboljSala. Mi se, naime, mozZemo pita-
ti da li nam jedan model, koji samo jedan jedini sastavni deo
¢elije pobuduje da se kontinuirano sam nanovo stvara, moze
mnogo reél o zivotu i njegovom poreklu. Isto tako se moze-
mo pitati da li je opravdan zahtev za hijerarhijom sastavnih
delova éelije u kojoj se nukleinske kiseline podizu do uloge
patrijarha pri stvaranju Zive materije. Ja mislim da nema do-

~ voljno dokaza za to da se ova specijalna klasa jedinjenja ta-

ko izdvaja.

g/r%o je neverovatno da bi smo istraZivanjem pojedinih de-
lova danasnjeg automobila mogli mnogo da naucimo o pore-
kiu automobila. Isto tako takvo istrazivanje ne bi moglo da
pomogne pri presudivanju o tome da li mozda nije nekada
postojac automobil od stakla... Po mom rni§1jeryu, bilo .bl po-
Stenije priznati da mi zbilja malo znamo o ovim stvarima, i
reéi da put u buduénost ne bi trebalo nepotrebno da se zat-
vara oskudnim hipotezama, esto lifenih svake osnove...Zar
éelija zaista nije niSta drugo do sistem genijalnih presa za uti-
skivanje, koje svoj put od zivota do smurti piSu na matricama?

- Zar je %ivot zaista samo komplikovan lanac $ablona i katali-

zatora i produkata? Moj odgovor na ova 3 sliéna pitangp gla-
sio bi: "Ne!" Ja verujem, naime, da je naSa prirodna nauka
postala suviSe mehanicka, da mi govorimo q.m‘etaforama, da
bi smo sakrili nase neznanje, i da u biohemiji ima kategorija
za koje nam nedostaje ¢ak pravi nagiv, sasvim nezavisno od
predstave o njihovim konturama i dimenzijama. . _
Ervin Chargaff, "Nucleic Acids as Carrlers"of Biological
Information", "The Origin of Life on the Earth", p, 298 - 299.

t



10. NereSive hemijske teskoce

Veliki engleski hemicar dana$njice (profesor Dr. Sir Hins-
helwood) jednom je rekao da bi teze bilo da se polipeptidi i
proteini jedne vrste pretvore u polipeptide i proteine druge
vrste, nego da se sva supstanca razloZi u ugljen-dioksid, amo-
nijak i vodu, i da se iz ovih elemenata sve nanovo izgradi. Ti-
me se kaze da bi najveée hemijske teskoce izazvalo pretvara-
nje molekula belancevina ¢ovekolikog majmuna u ¢ovekove.
Bilo bi lakSe da se belanevine ¢ovekolikog majmuna razlo-
Ze u ugljen-dioksid, vodu i amonijak i da se od tih elemena-
ta sagrade ljudske belancevine.

Jedan primer uciniée jasnijom ovu teSku zamisao. Folks-
vagen i mercedes su kola koja su u izvesnoj meri sli¢na, kao
otprilike covek i Covekoliki majmun. Isti princip uslovijavaju
i jedne i druge; oba automobila funkcioniSu prema principu
Otovog ciklusa; oba sagorevaju benzin, imaju Cetiri tocka itd.
Ali pitajte svog auto mehanicara, Sta bi radije Zeleo da ura-
di: da pretvori va$ folksvagen u mercedes ili da taj folksva-
gen baci u staro gvozde i da od ponovo dobijenog metala na-
pravi nov mercedes!

Nada da ée se va$ folksvagen na osnovu stuéajnih modifi-
kacija (saobracajni udesi?) u toku godina pretvoriti u merce-
des, svedodi moZda o manjoj naivnosti nego nada da e se je-
dan specifi¢ni tip proteina enzima zahvaljujudi slucaju pret-
voriti u drugi.

Ovaj primer predstavlja jo§ jednostavniji proces, ako se
uporedi sa problemom promene jedne vrste proteina u dru-

u.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen - Stutgart, 1984, p.
89, 90.

11. Problemi nastanka iivota

Sadademo ispitati moguénost da se u jednom nezivom si-
stemu spontano stvore proteinski molekuli. Za konstrukciju
ovog sluéaja moZemo pretpostaviti da se ve¢ stvorila meSavi-
na, koja sadrZi veliku koliinu amino-kiselina. Kao §to smo
ved videli, izmena slobodne energije za proizvodnju protein-
skog spoja je takva, da se u stanju ravnoteZe i u prisustvu po-
godnih katalizatora skoro jedan procenat amino-kiselina pri-
kljuéuje dipeptidima. Sanse za stvaranje tripeptida iznosile bi
stoti deo od onih za obrazovanje dipeptida, a verovatnoca da
se od samo 10 amino-kiselina dopusti da nestane polipeptid
kao jedinica, iznosila bi 10”. Spontani nastanak jednog poli-
peptida veli¢ine najmanje poznatog proteina javlja se van sva-
ke verovatnocée. Ovaj proracun sam predstavija ozbiljan pri-
govor protiv zamisli da svi Zivotni supstrati i sistemi poti¢u
od jednog jedinog proteinskog molekula, koji je nastao na os-
novu akta "sluéaja". Zagonetka izgleda da je slede¢a: Kad ni-
je postojao Zivot, kako su onda nastala jedinjenja, koja su da-
nas za zive sisteme apsolutno neophodna, a koja samo ti si-
stemi mogu da stvore?

... Za Zivotne sisteme, kakve ih danas poznajemo, apsolu-
tno je neophodan niz vaznih osobina, Cije se poreklo tesko
moze zamisliti iz sistema "slu¢aja", bez obzira na istovreme-
ni nastavak ovih obeleZja. ... Ostaje Cinjenica da se ne bi stvo-
rile nikakve koli¢ine polipeptida vredne pomena, ako nema
faktora koji tu ravnoteZu jako menja u njihovu korist.

... Ako su se proteini reprodukovali, kao §to se to zaista
moralo dogoditi, ako su se Zivi sistemi razvili (od neZivih si-
stema), onda je morala da se dovede slobodna energija. Iz-
vor ove slobodne energije predstavlja fundamentaini prob-
lem, sa kojim konaéno moramo da se suocimo.

... Kvanti svetlosti sunca, medutim, nisu dovoljni za dava-
nje ove energije da bi se omogucila endergoni¢na reakcija
(fotosinteza)...

Harold F. Blum, Times Arrov and Evolution, Princeton,
N. J., 1955, p. 163, 164, 166, 170, 178.

12. Znacaj velikih vremenskih razdoblja

Obiéno se pokuSava da se neki osnovni problemi pri stva-
ranju reda iz slucaja, rese tako §to se predpostavlja postoja-
nje ogromnih vremenskih perioda, u kojima su se slucajni do-
gadaji mogli sami razviti u pravcu reda. Jedan citat od Joh-
na Kedrewa pokazuje kako se primenjuje ovaj argument ve-
likih vremenskih meduprostora da oslabi primedbu o neve-
rodostojnosti: "Moze biti ¢udno da je slucajni dogadaj, kao
ovaj, mogao jednu vrstu da razvije na vise, ili ¢ak da izazove
novu vrstuy, i da kona¢no dovede do Citave velike raznovrsno-
sti zivotinjskog i [judskog Zivota oko nas. Ne sme se, medu-
tim, zaboraviti da se ovi razvoji prostiru preko enormnog vre-
mcnskog prostora, naime, preko viSe od pet stotina miliona
godina". _

Izjave, kao §to je ova od Dr. Kendrewa, tipicne su za dar-
vinisticko i neodarvinisticko shvatanje, koje u dugim vremen-
skim periodima vidi klju¢ za spontani nastanak reda u neu-
redenim sistemima.

Medutim, i ova vaZna osnovica darvinizma dovedena je u
pitanje; to je ucinio pre svega H. Blum, koji, iako jedva da je
antidarvinist, zastupa misljenje dijametralno suprotno mislje-
nju Kendrewa i vecini darvinista, kada se radi o znacaju du-
gih vremenskih razdoblja i njihove uloge u evoluciji. Blum je
pokazao da vremenski faktor u bioloSkim sistemima, na na-
¢in kako Kendrew i drugi evolucionisticki istrazivaci zamiS-
ljaju, za evoluciju moZe biti potpuno irelevantan. On piSe:

"Mislim da kad bih ovo poglavlje (o arhebiopoezi ili neo-
biogenezi) jo§ jednom potpuno nanovo sastavljao, da bih ak-
cenat ne§to pomerio. Znacaj velikog vremenskog perioda, ko-
ji navodno éini moguéim krajnje neverovatne dogadaje, jos
vide bih potisnuo nadole. Naime mozZe se reci, $to je vece pro-
teklo vreme, to je vece i pribliZavanje ravnoteZi kao najvero-
vatnijem stanju. Ovo bi trebalo, ¢ini se, da u naSem miSljenju
bude primarno u odnosu na zamisao da vreme mozZe da uci-
ni moguéim ono $to je krajnje neverovatno."

Blumov zakljudak je vrlo jasan. Neodarvinisti Cesto potpu-
no previdaju pojam ravnoteZe. Ako se kod reverzibilnih re-
akcija produzava vremenski faktor, onda time raste i mogué-
nost da se pre uspostavi stanje ravnoteze, nego da nastane
nes$to neverovatno. Biohemijska jedinjenja su krajnje nevero-
vatne strukture. Zato produZenje vremenskog razdoblja za
reverzibilnu reakciju ne znaci nikakvo napredovanje u prav-
cu rastuée kompleksnosti, koja vodi ka Zivotu. Blum je mis-
lienja da energija, koja je dospela do povrSine prebioticke Ze-
mlje, prema na$im dana$njim saznanjima ne bi promenila ovo
stanje.

(1) John Kendrew, The Thread of Life, u: Moorhead i M.
M. Kaplan, Mathematical Challenges to the Neo-Darwinian In-
terpretation of Evolution, p. 8. ’

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 35, 36.

13. Nedovoljnost "slepog slucaja”
u stvaranju koda

Ako bi neko hteo da nas uveri da su slu¢ajna kretanja ato-
ma i molekula, izazvana slu¢ajnim energetskim procesima,
genetski kod napisala na DNK-niti, onda bi to za mnoge od
nas bio isto tako veliki zahtev kao kada bi trebalo da pove-
rujemo da su nasa imena slu¢ajnim delom vetra i talasa na-
pisana na pesku.. - . _

I napisani kod u pesku na obali i genetski kod jesu, bar za
onoga koji je bez predrasuda, neosporne vrste koda. Red ko-
ji vlada u svakom kodu, razumnom ¢oveku otkriva, sa sigur-
nodéuy, da se ovde radi o neospornim znacima inteligencije ili
promisljanja. Isto tako kao sto ime, koje §‘e‘neoéck1vano mo-
7e proditati u pesku na obali, svakoga koji je bez predrasuda
navodi na pomisao na inteligenciju, tako nas 1 pismo na niti-
ma gena primorava da traZimo iza njih miSljenje, jer je sva-



ka kodirana informacija jedna vrsta misljenja. Ona svedoci o
miljenju. Jedan kod, ma kakav on bio, ne mozZe se razume-
ti na osnovu sluéaja, jer miSljenje po prirodi ne znali slucaj.

Da bi smo ovo misljenje jo§ malo proSirili, napraviéemo
mali proraun. Zamislimo stepen verovatnoce, koji bi bio dat
pri pretpostavci da je kod slucajno uslovljen. Posmatra¢emo
jedan jednostavni gen od Cetiri stotine slova i pritom pretpo-
staviti da je jedan majmun stavljen za pisacu maSinu, i da tre-
ba na njoj da udara da bi nastao na$ gen od 400 slova, i to
na osnovu slepog slu¢aja. Majmun ima na raspolaganju jed-
nostavni alfabet od cetiri slova. Verovatnoca da ¢e se prvo
slovo pojaviti u pravilnom redosledu, jeste jedan prema Ceti-
ri. Verovatnocéa da ¢e pogoditi drugo slovo jeste jedan pre-
ma Sesnaest. Verovatnoca da e se pojave prva tri slova u pra-
vilnom redosledu, jeste jedan prema 3ezdeset i Cetiri. Za je-
dan jednostavni gen sa samo 300 slova ova verovatnoéa izno-
si, tako je proracunato, jedan prema jedan sa 130 nula koje
slede. Zato nije mnogo ¢udno 3to je veéina naucnika uvide-
la da DNX i proteinska sekvenca nisu mogle da nastanu sa-
mo sluéajem. Bilo kako, mora da se uracuna faktor upravlja-
nja. Ukoliko "slepi slu¢aj" ne dolazi u obzir, onda bi smo mo-
rali da imamo posla sa "uplivisanim" ili "upravljanim" sluda-
jem, §to je samo po sebi protivrecnost.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Ershaffung des Lebens,
Hannsler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 57, 58.

14. Nepomirljivost koda i slucaja

Pri kopiranju koda javljaju se uvek lako greske slucajne
prirode, kao §to je to stu€aj i u pisanju na pisa¢oj masini. Slo-
va se zamenjuju ili ispuStaju, tako se kvari pravilan red koda,
koji nazivamo pismo. Srazmerno je lako popraviti takve slu-
¢ajne greske. One predstavljaju tako ocigledne greske u smi-
saonim nizovima, tako da se obi¢no kao takve uo€avaju. Uko-

-liko se, medutim, jedan rukopis suviSe Cesto prepisuje, slu-

¢ajne greske se mogu tako Cesto javijati, da Citavi odseci iz-
gube svoju vezu. Onda ima suviSe mnogo gresaka i suviSe ma-
lo smisaonih sekvenci, da bi se iz toga mogao prepoznati jo§
neki smisao. '

Ovim Zelimo da kaZemo da slu¢aj moZe da razori svaki ko-
dirani niz, a time i svaki kod. Kodirani nizovi i slu¢aj nikako
nisu pomirljivi. Slu€aj razara kod, i obrnuto, primena koda
na proizvoljno rasporedenoj niti biomonomera razara slucaj.
Ako se, dakle, kod i slu¢aj medusobno iskljucuju, kako smo
onda mogli da dodemo do sme$nog zaklju¢ka da je slucaj
omoguéio nastanak sekvenci u najviSem stepenu specifi¢nog
genetskog koda? A ipak je to u principu tacno ono §to neki
biolozi zastupaju danas. Ova ideja je jednostavno paradok-
salna. Kod i slucaj su tako nepomirljivi, kao vatra i voda.
Tvrdnja da je jedno spontano izazvalo drugo, ima toliko mno-
go verovatnoce po sebi, kao i tvrdnja da je voda u jednom
sudu pocela da se smrzava kada je na nju usmeren plamenik
za zavarivanje.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 61.

15. Postoji samo jedan kod

Sva Ziva bica funkcioniSu po istom kodu. Postoji samo ovaj
jedan, svejedno da li se radi o bakterijskoj Celiji, kruski, ribi,
konju ili ¢oveku. U svakoj Celiji deluje ista komplikovana ma-
Sinerija, da bi uputstva kodirana u DNK prevela u produkci-
ju razlicitih materija. Cudnovato je §to postoji samo ovaj je-
dan raspored koda. Na§ genetski kod ni u kom slucaju nije
jedini moguéi. Mnogi drugi isto tako dobri kodovi doveli bi
do istog cilja. Ako bi se 20 amino-kiselina potpuno slobodno
kombinovalo sa 64 tripleta, onda bi bilo mogucno najmanje
64! (64 - 20)! = 10* razli¢itih kodova. Kako to da je od ovog
astronomski velikog broja realizovan samo jedan jedini, i uz
to optimalan? Zar nismo prinudeni da iza svega ovoga spo-
znamo jednu planirajucu inteligenciju? Ako je slucaj bio na

delu, zaSto onda nema puno sistema sa razli¢itim kodovima?
Ne ukazuje li taj jedan kod, od 10* mogucih, neizbezno na

Tvorca?
- “En
@ ad = Genetski kod
Nr. |Amino-kiselina £ s § (Tripleti na mRNK)
< |28 8
O lh'Saa
i Ala 10,6 GCA GCC GCG GCU
; }A\{'?;{l‘:l?n ‘Arg 50 AGA AGG CGA CGC CGG CGU
3 |Asparagin Asn 5,0 AAC AAU
4 |Asparagln. kis. [Asp 5,1 GAC GAU
5 |Cysteln Cys 1,7 UGC UGU
6 {Glutamin G:n A,g gﬁﬁ (éﬁ(é
Glutamin. kis. {Glu 6.
g Gl;rjc?;? Gly 7.8 GGA GGC GGG GGU
g [Histidin His 19 . [CAC cAU
10 {Isoleuctn lle 5.1 [AUA AUC AUU
11 llLeucin Leu 8.3 CUA CUC CUG CUU UUA UUG
12 |Lysin Lys 55 AAA AAG
13 |Methionin Met 1.9 AUG
14 |Phenylalanin Phe 3.6 Uuc uuu
15 [Prolin Pro 4.6 CCA CCC CCG ccy
16 |Serln Ser 5,5 AGC AGU UCA UCC UCG UCU
17 Threonin Thr ?.g Sgé ACC ACG ACU
18 |Tryptophan Try ’
19 T;Zosin Tyr 2,6 UAC UAU
20 |Vaiin Val 7.6 GUA GUC GUG GUU
‘%:{Znak stop .7y ’ {UAA UAG UGA
Genetskl kod ~

Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler-
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980, p. 125. 126.

16. Kod - bez promena

H. Kuhn sa Instituta Max Planck za biofizi¢ku hemiju u
Getingenu vidi "u mnogoobli¢nosti okoline, u postojanju eko-
lokih niSa za zadtitu novih formi" vaZan faktor za nastajanje
zZivota. Dalje on piSe: "Tamo gde je slu¢aj dao pravu prostor-
no-vremensku strukturu obrazuje se primitivni sistem sa ra-
zmnoZavanjem, mutacijom i selekcijom. Time najednom od-
pocinje novi proces: samoorganizacija materije. Predpostav-
ke za ovaj inicijalni proces verovatno su se stvorile na praze-
mlji na mnogim mestima." Ove izjave, medutim, protivrece
Cinjenici da postoji samo jedan kod. Ne treba uvidati da je
na tako mnogo mesta svuda "slucajno" nastao isti kod. S dru-
ge strane, medutim, upravo zbog evolucionistickih argume-
nata nastajanje Zivota na Zemlji nije zamislivo zbog pretpo-
stavljene praatmosfere bez kiseonika, a time na odredeni na-
¢in bez zastitnog sloja ozona. Posto genetski kod predstavlja
krajnje komplikovani informacioni sistem visokog stepena, on
i sa evolucionisti¢kog glediSta nije mogao tek tako da nasta-
ne. Podto neorganska materija ne moZe da "pronalazi”, onda
to Cine evolucionisti spekulativnim hipotezama. Tako se pret-
postavlja da je najpre mogao da postoji jednostavniji takoz-
vani "prakod". Ali, u svakom slu¢aju, predstave o ovome su
vrlo nejasne. Bilo $ta da se tu predpostavi, odmah se mora
odbaciti iz principijelnih prigovora: sa pretpostavljenim "pra-
kodom" od 2 "prasiova" bilo bi moguéno samo 2°=8 vrsta tri-
pleta, a to bi bilo suviSe malo. UopSte uzev, svako premesta-
nje koda iz principijelnih razloga bilo bi nemoguce, jer bi se
pri prelazu sa jednog koda na drugi izgubile sve do tada pri-
kupljene informacije, a to bi bilo smrtonosno. U "Brockhaus
Enzyklopadie 1971", tom 12, str. 709, piSe o tome:

"Verovatno je da genetski kod nije predmet evolucije, jer
bi promene u rasporedima kodonske amino-kiseline uslovile
vrlo velike promene u gradnji, a time i u funkciji belancevi-
na. Sa velikom verovatno¢om bi jedna promena u rasporedu
kodonske amino-kiseline za dana$nja Ziva bi¢a bila letalna
(smrtonosna)."

(1) H. Kuhn. Modellvorstellungen zur Entstehung.des Le-
bens, Phys. Blatter, 34 (1978), Teil l:p 209 - 217, Teil l:p 255
- 263.

Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler-
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980, p. 126. 127.




17. Smer okretanja
nosilaca informacije i amino-kiselina

Pri posmatranju prostorne strukture hemijskih jedinjenja,
koja sluZe za memorisanje i prenos geneticke informacije, na-
ilazomo na nekoliko vrlo markantnih detalja, koji su objas-
njivi samo pomoc¢u mudre i planirane namere, koja stoji iza
svega.

Kao replikaciono sposobni, tj. kopirno sposobni modeli
nosilaca informacije, potrebne su vijéaste vrpce (helices), jer
se samo one taéno uklapaju jedna u drugu. Vredno je paznje
to §to se u svim biolo$kim organizmima javlja isti vijéasti smer
okretanja dvostrukih spirala nukleinske kiseline: postoji sa-
mo "okretanje nadesno" (sl. 1 ).

Sl. 1: Sematski prikaz DNK-strukture

Prema evolucionistickom aspektu slucaja, na pocetku je
ista verovatnoc¢a za nastajanje levog i desnog vijka. Bez obzi-
ra na to §to je verovatnoca za spontani nastanak jedne takve
vrpce suviSe mala - ona se, naime, eksponencijaino smanjuje
sa duZinom vrpce - ostaje interesantno pitanje u vezi sa jed-
noznaénim smerom okretanja spirala. Na to nema odgovora.
Samo se iznosi jedna nezadovoljavajuca tvrdnja: "Zahvaljuju-
¢i sluéaju u inicijalnom procesu ostaje kiralitet za dalju evo-
luciju zamrznut." I ovde slucaj mora da se uzme kao Carobni
Stapic.

Problem kiraliteta ima jo$ jednu drugu stranu, koju ¢emo
stoga ovde obraditi. Postoje dve razlicite forme (stereo-izo-
metrija) amino-kiselina pri istom hemijskom sastavu. Izome-
trija (gré. isos=isto, meros=deo) znaci da su broj i vrsta ato-
ma u oba molekula isti, jedina razlika postoji u prostornom
rasporedu tih sastavnih delova (sl. 2).

- o) OH
o . OH
x 7
X c s c
b
| C_ NH
HN — C—H ‘H—C‘ \H,
S F!\ R
L-amino-kiselina D-amino-kiselina
Sl. 2: Levo— i desnorotirajuéa amino-kiselina

Fenomen kad se prostorne strukture slike i odraza, dva
inade identi¢na molekula ne poklapaju, naziva se kiralitet. Fi-
zi¢ki se ova razlika odrazava razli¢itim obrtanjem polarizaci-
one ravni od polarizovane svetlosti (samo u jednoj ravni os-
cilujudi svetlosni talasi). Razlikujemo levorotirajucu L-formu
(lat. leavus=levo) i desnorotirajuéu D-formu (lat dexter=de-
sno) molekula. Ako se sada prave dugi lanci molekula L-for-
me, onda je jasno da se ovi steri€ki nizovi po svom prostor-
nom uredenju bitno razlikuju. Vredno paznje je to 5to se pro-
teini koji se nalaze u Zivim bi¢ima bez izuzetka sastoje od le-
vorotirajuéih amino-kiselina. Desnorotirajue amino-kiseline
enzimi éelija ne upotrebljavaju za gradnju proteina. Cesto su
belandevine od desnorotirajuéih amino-kiselina ¢ak i otrov-
ne za zivot. Levi kiralitet amino-kiselina Zivota je stoga ne-
ophodan uslov.

Iz ovih &injenica rezultira nekoliko zaklju¢aka, koji se ja-
ko suprotstavljaju teoriji evolucije: za biogenezu (prastvara-
nje) od znadaja je to §to sve amino-kiseline, kao elementi za
Zivu plazmu, moraju da budu levorotirajuce. Ako postoji i sa-
mo jedna mala koli¢ina desnorotirajucih amino-kiselina, on-
da nastaju belanéevine koje zbog svojih prostornih razlika ne
samo §to su nesposobne, nego su Cesto Cak i sudbonosne. Na-
stanak amino-kiselina usled munja i slucaja u "praatmosferi”,
koje predpostavljaju evolucionisti, principijeino nikada ne
moze da stvori Ciste levorotirajuée amino-kiseline. Slu¢ajno
ili drugim prirodnim, nebiolo$kim procesima nastaju iskljuci-
vo meSavine levo i desnorotirajuéih amino-kiselina u istoj sra-
zmeri. Takve meSavine zovu se racemati (DL-forma), od njih
ni pod kojim uslovima ne mogu da se stvore nijedne Zive be-
lanéevine niti Zivotno sposobna protoplazma. Prof. Wilder-
Smith pie o tome: "Dana3njim prirodnim naukama nije po-
znat ni jedan metod da se racemati neorganskim, slucajnim
procesima dele na levo i desnorotirajuée forme. Munja, pra-
atmosfera i anorganski sluéajni procesi, teoretski i eksperi-
mentalno gledano, ne mogu da ostvare takvu opticku pode-
lu. Hemijske razlike uopite ne postoje izmedu jednostavnih
levo i desnorotirajuéih amino-kiselina." Tako je nemoguce
da je takozvana pradelija nastala iz meSavine amino-kiselina,
koju je praatmosfera stvorila slucajno. :

(1) A. E. Wilder Smith, Gott: Sein oder Nichtsein?, Eine
kritiche Stellungnahme zu Monods naturwissenschaftlichem
Materialismus, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1973,

. 142.
P Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oderChaos, Hanssler-
Verlag, Neuhausen--Stuttgart, 1980,p, 130-134.

18. Proteini zahvaljujudi slucaju

R. W. Kaplan postavija vrlo interesantno pitanje o pore-
klu prave sekvence amino-kiselina u lananom molekulu
(npr. enzim): "Ako ekstrapoliramo dugu istorju zvota una-
zad, onda je prvi organizam, koji je nastao abioticki i prema
tome bio bez predaka, morao isto tako da poseduje funkcio-
nalno sposobne proteine i pripadajuce gene, 1g1kcl). je blC'). tako
prost i jedva funkcionisao. Odaklc:l je on dobio "prave" sek-
vence, ako ih nije mogao naslediti" o

Odakle su, dakle, dosli proteini pre nego sto je bilo zivo-



ta, koji je sintetizovao proteine? Kaplan stoji pred izborom
dve moguénosti nastanka informacije: postoji, kako on to ka-
7e, "nadprirodni davalac informacije, koji je abioti¢ku poli-
mer-sintezu odgovarajuée upravljao” ili pak funkcionalne se-
kvence nastaju sasvim sluc¢ajno u mnoStvu abioticki (bez Zi-
vota) obrazovanih molekula. Ako je ova poslednja ansa vr-
lo mala, onda se oba odgovora ne mogu razgraniciti "ni jed-
nom nau¢nom metodom". Matematicka obrada ovog proble-
ma pokazuje da nastanak jednog odredenog molekula enzi-
ma sluéajnim ulanavanjem amino-kiselina ima neizmerno
malu verovatnocu.

Pretpostavimo da polimerizacioni lanac ima 100 karika i
da se svaka karika sastoji od jedne, bilo koje amino-kiseline
od 20, koje se nalaze u Zivim biéima, pri emu se svaka vrs-
ta sa istom Sansom moZe staviti u istu poziciju karike. Onda
je verovatnoca za to da jedna odredena karika dobije pravu
amino-kiselinu 1/20. Za dve prave Pozicije vrednost 1znosi
(_.1/20)2=1:400’ a za 10 bi bilo (1/20)°=1:1024x10"=0,98x10
®) za zauzimannje svih 100 pozicija vrednost iznosi
(1/20)"=1:10%. Pomoéu slu¢ajnih rasporeda ovaj molekul sa
datim redosledom amino-kiselina izmedu 10* molekula po-
javio bi se u proseku samo jedanput. Drugim redima: mogu-
¢i broj proteina sa 100 elemenata, jednoznacno obelezen dru-
gim nizovima amino-kiselina, iznosi 10". Kad bi se celi sve-
mir sastojao samo od proteina ove vrste, onda se u njemu ne
bi mogao nadi nijedan od svih ovih molekula.

Prema proracunima verovatnoce §vajcarskog matematica-
ra prof. Guya, vreme koje bi bilo potrebno da bi se izazvao
slucajni razvoj u belandevinastu materiju, iznosio bi 10** go-
dina. Ovaj nezamislivi broj, medutim, ni uz primenu svih ato-
ma u univerzumu, ne bi mogao da se ostvari. Svemir sadrzi
oko 10% atoma, od kojih su veéina vodonik. Ako samo pomi-
slimo da bi tako izra¢unata koli¢ina molekula ispunila volu-
men od 10" cm’ - to je 10-kvadrilionostruki (broj sa 25 nu-

-1a) volumen celog svemira - onda se iz toga moze videti u ka- -

" kav su se beznadeZan posao upustili teoreti¢ari evolucije. Pri
ovom izraunavanju posmatrani su samo proteini sa 100 ele-
menata; druge takode postojece, manje ili veée duZine (npr.
250 elemenata) nisu uzete ovde u obzir. Ali moZda ée neko
staviti primedbu da hemijske reakcije ne teku ravnomerno,
nego uz davanje prvenstva pomocu kataliti¢ki (uvodenjem)
delotvornih materija. Onaj ko ovako zakljuéuje trebalo bi da
uzme u razmatranje da pri gore pomenutom radunanju tre-
ba da se sretne samo jedan jedini molekul odredene vrste iz-
medu 10™. Ako bi kataliti¢kim dejstvom nastalo vise iste vr-
ste, time jo§ uvek nije "organizovan" Zivot. Na obilje protein-
skih molekula na groblju ne deluje Zivot nego raspadanje.

Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler-
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980. p. 147 - 149.

19. Spontani nastanak biomonomera

Kod eksperimenata o abiogenezi, onako kako ih je Miller
najpre izveo i kakve su onda ponavljali kasniji israZivadi u iz-
menjenoj formi i pod razli€itim uslovima, pokazalo se u do-
voljnoj meri da se spontano mogu javiti razliciti biomonome-
ri. Ovi biomonomeri smatraju se medustepenima na putu bi-
ohemijske evolucije.

)

gvakako je vazno razjasniti da Millerov eksperiment o abi-
ogenezi ne cilja na stvaranje potpuno razvijenih bakterija ili
drugih "jednostavnih "oblika Zivota, time $to se meSavina
amonijaka, metana, vodene pare i mozda nekih anorganskih
soli izlaZe elektri€nim praZnjenjima. On se viSe usmerava na
slu¢ajno stvaranje jednostavnih hemijskih jedinjenja ili bio-
monomera, Cije bi nastajanje moglo da se predstavi kao do-
kaz za trend od neZivoga ka Zivome u hemijskom razvoju. Ta-
ko se spontano stvaranje amino-kiselina u neorganskom me-
dijumu ocenjuje kao prvi korak, koji zbog iskljuéivo prirod-
nih mehanizama, bez ikakvog nadprirodnog intervenisanja,
vodi od nezive materije ka Zivotu. Ukazuje se na to da je ovaj

zakljuCak opravdan, jednostavno zbog &injenice, §to su ami-
no-kiseline elementi Zivota i §to nastaju spontano.

Danas niko pri ovim eksperimentima ne o¢ekuje potpuno
automatsko stvaranje Zivota. Ali od vremena Millerovih is-
traZivanja, mnogi naucnici se nadaju da su uéinjeni prvi ko-
raci u hemijskoj evoluciji. Nastavljanjem u istom pravcu do-
¢i ¢e do spontanog nastanka Zivota iz neorganske materije.
Automatsko stvaranje amino-kiselina tako se interpretira.
Ono je, navodno, prvi korak u dugom, spontanom, hemijs-
kom lancu reakcija ka Zivotu.

Sema za znacaj spontanosti i usmeravanja kod razvoja Zi-
vota iz njegovih hemijskih elemenata:

Ugljenik — ]
Vodonik — . ;
Kiseonik— spontane, nespecificne hemijske |
Azot kombinacije. One 'daju: ‘
Fosfor — i
itd. _ . .

biomonomere (ili osnovne elemente Zivota). Rastuéa us-
merena specifinost daje kodirane biodimere, biotrimere i bi-
opolimere sa odredenom sekvencom i kona¢no, kao vrhunac,
organske makromolekule: enzime, DNK, RNK, ribozome. U
onoj meri u kojoj specifi¢nost raste, smanjuje se znalaj spon-
tanosti. Izmedu specifi¢nih makromolekula razvija se koor-
dinirana specifi¢na izmena materija i vodi, kona¢no, do spe-
cifiénosti sistema sli¢nih éeliji. Odatle dalji specifitni razvoj
do Zive Celije; dalji specifi¢ni razvoj do viSecelijskib organiza-
ma, koji pociva na daljim kompleksnim sekvencama kodira-
nja; viSecelijski organizmi; dalje kodiranje vodi do visih bilja-
ka, Zivotinja, primata i Coveka; Covek kao misaono biée.

Svaki razvoj naviSe poliva na sve komplikovanijem kodi-
ranju, tj. manje na slucaju, a vide na radu i sekvencama ko-

diranja. Kodirane informacije po€ivaju na inteligenciji, a ova

pak podiva na utroSku rada. Tako Citav razvoj Zivota naviSe
mora da po¢iva na intelektualnom utrosku rada da bi se od-
govorilo zahtevima termodinamike i teoriji informacije (i ko-
diranja). Darvinizam ne ispunjava ove zahteve, nego ih pre-
pusta volji slu¢aja i nespecificnosti. Zato je nedostajuéi fak-
tor darvinizma povezan sa usmerenim energetskim zahtevi-
ma, o kojima se pri sada$njem stanju teorije ne vodi racuna.

Prof. dr. dr. dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des
Lebens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 40-
42..

20. Obim prirodne specifi¢nosti

Da je prvi nastanak Zivota bio slu¢ajan dogadayj, i to isk-
ljudivo usred slucajnih hemijskih reakcija, onda - izraunato
je - cela Zemlja - pa makar se sastojala sva od amino-kiseli-
na - ne bi dala dovoljno mase da se stvori ni jedan jedini mo-
lekul sa svim moguéim sekvencama amino-kiseline koje se ja-
vljaju vec u proteinu sa malom molekularnom tezinom. Oso-
bine koje se nalaze u samim amino-kiselinama mogu u stva-
ri da utiCu na sintezu velikih proteinskih molekula. Eksperi-
menti su, medutim, jasno pokazali da takav usmeravajudi uti-
caj moZe da izazove, doduse, specificne uzorke, ali ni u kom
stuCaju, prema nasSem iskustvu, uzorke kodova.

Ne bi, medutim, bilo opravdano uopstavati ovakve kons-
tatacije bez ikakvih ograni¢enja. Tako se npr. ispostavilo se
da alanin dvostruko ¢e$ce povezuje sa glicinom nego valin sa
glicinom. Verovatnoda da ¢e se dve proizvoljne amino-kise-
line medusobno sjediniti zavisi stoga od sledeceg:

1. od njihove relativne koli¢ine u reakcionoj meSavini,

2. od njihove pH-vrednosti i

3. od fizi¢kih i hemijskih osobina svagda$njih bo¢nih lana-
ca.

I



Takode se ne sme zaboraviti da gore opisana selektivnost
ne igra samo ulogu pri reakcijama izgradnje, ve¢ i kod hid-
roliti¢kih, a i kod reakcija raspadanja; odatle moZemo zak-
ljuditi da takva vrsta selektivnosti predstavija opStu pojavu.
Proces selektivne hidrolize doprineo bi da se poveca koncen-
tracija specifi¢nih, nesluajnih peptida, jer i preostali, neraz-
deljeni peptidi predstavijaju takode selektirane supstance.
Medutim, naucnici koji su radili na ovom podrudju, opSteg
su misljenja da proces selektivne hidrolize nije igrao ozbilj-
nu ulogu pri razvoju biohemijske specificnosti.

Neki naucnici veruju na osnovu ovih posmatranja da su
specifiéni, prirodni proteini na prebioti¢koj Zemlji nastali bez
kontrole nukleinskih kiselina ili ¢ak katalizatora. Pristalice
uéenja o biohemijskoj predestinaciji npr. zastupaju ovo mis-
ljenje. Neki nauénici su ak otiSli korak dalje i tvrde da su
peptidi sa specifiénom sekvencom amino-kiselina nastali na
ovaj nafin abiogeno, i onda kao matrice dali informaciju za
kasniju gradnju DNK-molekula. To bi bilo upravo suprotno
onome $to se danas dogada u prirodi, jer danas DNK daje
informacije za gradnju proteina. Ovde se, medutim, postav-
lja teorija da su spontano obrazovani, specifi¢ni proteini da-
li informacije za selektivnu DNX-sintezu. Dokazi za jednu ta-
kvu predpostavku su medutim ravni nuli.

Kod svih ovih spekulacija moramo se vrsto drzati Cinje-
nice da je stvaranje specificnih sekvenci na osnovu molekul-
skih osobina, koje se zadrZavaju, do izvesnog stepena potpu-
no moguce, i da je u skladu sa dobro poznatim pravilima or-
ganske hemije. Medutim nikada ne smemo zaboraviti da ni
stvaranje odredenih siovnih sekvenci u naSem alfabetu sa 26
slova, koje ne znadi potpuno proizvoljni raspored, po sebi jo§
ne predstavlja kodnu sekvencu. Pa ni kad rasporedimo slova
u odredene uzorke, i ne ostavimo ih potpuno neuredene, ne
sme se ovo jo§ uvek uporedivati sa stvaranjem smisaonog ko-
da, kakav sre¢emo npr. u jednom Sekspirovom sonetu. Za

-nade sadasnje ciljeve razlikujemo dve vrste koda. Prva vrsta
predstavlja bez sumnje uzorak kao npr. brazde na morskom
7alu, koji medutim nema znadenje koda. Ovaj red se moze
uporediti sa rasporedom slova koji ne daje nikakav narociti
iskaz. Onda postoji ona druga vrsta reda, koji predstavlja smi-
saoni kod, kao npr. jedan odsek iz Getovog pesnistva. Mi po-
znajemo samo jednu jedinu mogucnost za ostvarenje takvog
reda, i to pod uticajem inteligencije. Prva vrsta reda moZe na-
stati sa ili bez jednog takvog uticaja.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Stuttgart, 1985, p. 64 - 66.

21. Kompleksnost i specifi¢nost

Sto je veéi broj medustepena jedne reakcije na putu do
krajnjeg proizvoda, utoliko su uopste vece $anse za nastanak
sporednih proizvoda. Isto tako vaZzi i obrnuto: 5to je manji
broj medustepena do krajnjeg proizvoda, utoliko se on mo-
e lakSe posti¢i, a da sporedne reakcije ne pokvare na$ plan
rada. Ovaj iskaz pretpostavlja da se vodi dovoljno racuna o
energetskim potrebama.

Stvaranje jednostavnih elemenata ili biomonomera obuh-
vata obi¢no samo nekoliko koraka reakcije. Zbog toga mo-
guénosti za nastanak sporednih reakcija nisu tako mnogob-
rojne kao kod stvaranja komplikovanih makromolekula, jer
su ovi desto sagradeni od desetina hiljada elemenata i prola-
ze kroz mnoge pojedinacne stepene.

Iz ovih éinjenica se moZe uvideti da je uprkos spontanom
nastanku jednostavnih elemenata (...) teSko da se na osnovu
istih mehanizama zamisli gradnja jedne "kuce", koja se ipak
sastoji iz mnogo hiljada elemenata i predstavlja izraz jednog
"koda". Sto je krajnji proizvod kompleksniji i $to vise stepe-
na reakcije vode do njega, utoliko je veca i nuznost da se ovaj
sistem podvrgne nekom ogranienju ili "kodifikovanju®, ako
se Zeli dobiti specifi¢ni krajnji proizvod. .

Ovo kodifikovanje moZe se, kao $to je vec opisano, uves-
ti na dva glavna nadina u jedan mnogostepeni reakcionl sis-

tem koji zahteva specifi¢nost. Jednom se moZe primeniti spe-
cifi¢ni katalizator ili drugom, da se uslovima reakcija na in-
teligentan nacin tako manipulide, da se jedan specifi¢ni proi-
zvod reakcija potpomogne na racun drugih, neZeljenih proi-
zvoda. Murray Eden s ovim u vezi ukazuje na to da je priro-
da ostvarila samo jedan siéu$ni deo strukturalno mogucih
proteinskih sastava. On iz toga zakljuuje da je morala da po-
stoji visoka mera ograniCenja pravca pri gradnji proteina za
vreme abiogeneze, a kasnije kod vitalne proteinske sinte-
ze.Samo iz ove ¢injenice on izvodi da se bar proteinska sin-
teza ne zasniva na spontanim procesima kao rezultat abioge-
nih reakcija.' Isti argument vaZi naravno i za super-specific-
nost, koja se oznacava kao opticka aktivnost kod Zivih mole-
kula. Mi smo ve¢ pokusali da pokaZemo da specifi¢nost, ko-
ju naravno izazivaju katalizatori, ni na koji nacin nije dovolj-
na da bi objasnila vrsta prirodne specifi¢nosti, koja se mozZe
posmatrati u Zivom supstratu. Prema tome, Eden veruje da
je neka krajnje delotvorna forma ogranicenja sinteze (ili ra-
zgradnje) bila na delu od nastanka Zivota.

(1) Murray Eden, rasprava u: P. S. Moorhead i M. M. Ka-
plan, Mathematical Challenges to the Neo-Darwinian Interpre-
tation of Evolution, p. 7.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler- Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 68 -
70.

22. Arhebiopoeza i DNK

Carl Sagan sa mnogim drugim naucnicima misljenja da su
Sanse za nastanak DNK-polimeraze i polinukleotidfosforila-
ze (ovi enzimi su u zivoj celiji odgovorni za DNK-sintezu) na
primitivnoj Zemlji bile vrio neznatne. On uz to izvodi:

"Potrebni su nam enzimi da izgradimo polinukleotide, a
polinukleotidi da sintetizujemo enzime. Kao mogudi izlaz iz
ove dileme hteo bih da ukaZem na to da mi mozemo da za-
menimo geolo§ko vreme za DNK-polimerazu i polinukleo-
tidfosforilazu. Ovaj problem se resava ako se spontana poli-
merizacija nukleotidtrifosfotaza u prackeanima moze dogo-
diti, i to u jednom vremenu, koje se u poredenju sa staro$¢u
Zemlje moZe oznaditi kao kratko, a u poredenju sa duzinom
7ivota prosednog recentnog Zivog bi¢a kao dugo. Ali, u stva-
ri, mi nemamo nikakvih dokaza da se ovo mozZe desiti, tako
da taj problem jo$ uvek ostaje nereSen"(1).

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 98.

(1) Carl Sagan, ¢lanak u: The Origins of Prebiological Sys-
tems, p. 215.

23. Arhebiopoeza neobjasnjiva slucajem

Ako poreklo jjudskih jezika nudi paralelu sa poreklom ge-
netskog jezika (ili koda), onda principi, kojima neodarvinisti
Zele da objasne poreklo genetskog koda, sigurno ne izgleda-
ju primenljivi. O¢igledno u pogledu nastanka jezika postoji
stanoviSte koje je sasvim suprotno neodarvinistickom. Neki
lingvisti veruju da $to je jedan jezik mnogostranije primenljiv
i kultivisaniji, utoliko se pojednostavijuje njegova unutrasnja
gramaticka sruktura. Jezici kao §to su eskimski i jevrejski ima-
li su ranije veoma komplikovanu strukturu, ali u toku vreme-
na su sve vise i vie gubili od svoje kompieksnosti, dok nisu
dosli do veoma jednostavnih formi. Ovo nas navodi na mis-
ljenje da drugi zakon termodinamike verovatno vazi i za lin-
gvistiku. Ovo isto odnosi se i na druge jezike, kao npr. eng-
leski i ruskd, istq tako kao i na nemadki. Staro shvatanje, ko-
je je i sam Darvin zastupao, govorilo je da su se jezici u svom
gramatickom s}dopu 1 svojoj kompleksnosti razvili od jedno-
stavnog frktanja ili urlanja Jjutite ili zadovoljne Zivotinje. Da-
nas se ono vrlo retko podrzava. Ako poreklo jezika uopste
osvetljava poreklo genetskog jezika - §to naravno ne mora da
bude .tako - zar ono onda ne bi moglo da pokazuje da je ge-
netski kod isto kao i jezicki kod prvobitno bio kompleksniji



nego u kasnijim vremenima? Oba predstavljaju forme infor-
macionog koda.

Ako zaista imamo posla sa kodom koji se nalazi pre u opa-
danju negoli u porastu, koji je u ranijim vremenima bio jo3
kompleksniji nego danas, onda bi matematicki problemi ve-
zani za njegovo poreklo bili jo$ teZi nego §to su to ionako da-
nas. Ako se kompleksnost genetskog koda danas vec teSko
moZe objasniti na osnovu slucajnih dogadaja, koliko bi bio
ovaj poduhvat tezi, ako je struktura koda na pocetku bila
mnogo komplikovanija?

Iz ovih i sli¢nih razloga uéinjeno je veliko odstupanje od
shvatanja da se arhebipoeza moZe objasniti jedino slu€ajem.
Mnogi traZe ogranicenje slu€ajnih procesa. Ali u trenutku kad
uvodimo ogranicenje prizvoljnih procesa, onda nemamo vise
posla sa slu¢ajnim procesima u pravom smislu.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 100,
101.

24. OgraniCenje i verovatnoéa

U nekim krugovima su se navikli da problem porekla og-
ranienja pri nastanku specifiénosti i kodiranih sekvenci za-
obilaze tako §to sve objasnjavaju slucajem i dugim vremens-
kim periodima. Ako se proceni dovoljno vremena, tako se ar-
gumentuje, onda se moze dogoditi sve moguce, ukljucujuéi
reakciona ogranicenja, koja vode do odredenih sekvenci i do
koda. Ovo je bio omiljeni argument starije generacije darvi-
nista... :

Peter T. Mora izjanjava se na ovu temu: "Besmisao vero-
vatnoée." On pritom zauzima stav prema poku3ajima da se
objasne mehanizmi koji su verovatno vodili evoluciju od ne-
Zivog ka zivom. Prili¢no iscrpno diskutuje o sklonosti da se
sve, ¢ak i problem ogranienja sinteze, zaba$uri, i pri tom za-
kljucuje: :

"Dalju praksu, sa kojom bih ovde hteo da se pozabavim,
ja zovem praksom neogranicenih klauzula oslobodenja. Mis-
lim da smo mi ovu praksu razvili da ne moramo da se suo¢i-
mo sa zakljuckom da je verovatnoca jednog samoreproduku-
juceg stanja jednaka nuli. To moramo da zaklju¢imo-iz kla-
- si¢nih, kvantnomehanickih principa "kao $to je Wigner 1961.
demonstrirao." Ove klauzule oslobodenja postuliraju jedan
skoro beskrajan vremenski prostor i skoro beskrajnu koli¢i-
nu materijala (monomera), tako da su se mogli desiti i naj-
neverovatniji dogadaji. To znaci pozvati u pomo¢ racun ve-
rovatnoce statistickim razmiSljanjima, pa iako su takva raz-
miSljanja besmislena. Ako se iz prakti¢nih razloga moramo
pozvati na uslove beskonacnog vremena i neograni¢ene ma-
terije, onda se koncept verovatnode stavlja izvan svoje snage.
Takvom logikom moZemo sve dokazati, isto tako da se sve
nezavisno od svoje kompleksnosti, ponavlja tacno i u neog-
rani¢enom broju."™

Mora u gornjem citatu izraZava na zadivijujuci nacin na-
3e glediSte o osnovi hipoteza neogranienih vremenskih pro-
stora i slu¢ajnih procesa. Praksa da se poziva u pomo¢ bes-
krajni vremenski prostor za objas$njenje uredenih sinteza, ko-
ji pokazuju ograniCenja, odgovara ovoj maksimi: "Ako sum-
nja$ u neki mehanizam ili stepen njegove verovatnoce, onda
dodaj nekoliko miliona godina jednacini koju treba resiti." To
dodavanje nekoliko miliona godina kada se sumnja, od Dar-
vinovog vremena delovalo je kao ¢arolija, jer ona izgleda da
¢e izleciti Cak i hroniéno termodinamicko i mehanisticko zlo.

Prateci dalje ovaj tok misli Mora dodaje:

"Jos jedan besmisleni argument sastoji se u tvrdnji da su
se uslovi (pod kojima se odigrala abiogeneza) mogli drastic-
no promeniti i da su se razvile mnoge druge vrste Zivota, ko-
je su danas izumrle. Ovaj argument odstranjuje spekulacije
iz oblasti fizicko-hemijskog znanja time §to nam se ne doz-
voljava da zakljuujemo unazad. Ja mislim da mi nemamo
moguénost da dokazemo takve izjave ili da ih opovrgnemo, i
to ih udaljuje jako iz domena nauke."
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(1) E. P. Wigner, The Logic of Personal Knowledge

(2) Peter T. Mora, u: The Origins of Prebiological Systems,
p. 45.

(3) Ibid., p. 46. .

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 104,
105.

25. Kibernetika i problém nastanka Zivota

Neodarvinizam tvrdi da je zamislivo da (...) selekcija, ko-
ja se bazira na strukturama drugog vremenskog prostora, do-
nosi sa sobom statisti¢ki shvatljiv trend, ako se sluc¢ajne pro-
mene zbivaju u prvom vremenskom prostoru i prema njego-
vom licnom sastavu. Mi to ne smatramo verodostojnim. Ako
pokusamo da simuliramo jednu takvu situaciju, time §to na
tipografskoj ravni (slovima ili klifeima, veli¢ina jedinice ne
igra nikakvu ulogu) preduzmemo proizvoljne promene, onda
se ispostavlja da nemamo nikakvih $ansi (tj. manje od 1/10'*),
¢ak ni da vidimo $ta bi modifikovani program izracunao: on
sasvim jednostavno blokira. Mi moZemo detaljno navesti Sta
bi bilo nuzno da samovoljne promene postanu delotvorne, ta-
ko da znatan deo svih programa pocne da radi: to je samo-
korekturni mehanizam, koji ukljucuje nesto kao $to je sim-
boli¢no formulisanje, $to znadi "izraCunavanje".

Tako nikakva selekcija, koja deluje na krajnji rezultat
(ukoliko ga uopste ima!), ne bi izazvala nikakav - pa ni naj-
manji trend sistema za stvaranje ovog mehanizma, ako on u
nekom obliku nije veé postojao. Dalje nema nikakvih $ansi
(10™™), da se vidi kako ovaj mehanizam spontano nastaje, i,
ukoliko bi ovo bio slucaj, $ansa za njegovo opstajanje bila bi
jo§ manja. Konac¢no mi moZemo da predvidimo $ta bi se de-
silo kada bi jedan takav mehanizam bio uveden. Za skoro sve
promene izvedeni proracun ne bi imao nikakav odnos prema
pritisku selekcije. Sve to, hteo bih da ponovim, jeste samo
posledica nedostajuce saglasnosti izmedu podrucja rezultata
1 podrudja programa... 4

Mi dakle verujemo, da time zaklju¢imo, da postoji znatna
praznina u neodarvinistickoj teoriji evolucije, i dalje, da je
ova praznina takva da se u okviru dana¥nje koncepcije bio-
logije ne moZe popuniti.

Marcel P. Schutzenberger, Algorithms and the Neodarwi-
nian Theory of Evolution, u: P. S. Moorehead i M. M. Kap-
lan, Mathematical Challenges to the Neo-Darwinian Inter-
pretation of Evolution, p. 73 - 80.

26. Teorija informacije i status entropije

Darvinisti u nacelu uce da su informacije, memorisane u
genima i hemijskim sastavnim delovima Zivota, prvobitno na-
stale na osnovu sluéajnih procesa, koji su eonima dugo delo-
vali na nama danas poznatu materiju. Mi smo pokuSali da po-
kazemo koliko je besmislena jedna takva predpostavka iz op-
Stih teoretskih razloga. Na§ zakljuéak se sada sastoji u tome
da taéno prikazemo zasto je takva hipoteza, koja u nacelu
ima veze s matematikom teorije informacije, matematicki po-
gre$na. Mi moramo onda da razvijemo zdravu matematicku
teoriju, da bi smo sredili poznate Cinjenice. .

Kao $to smo ve¢ prikazali, drugi princip nauke o toploti

'kaZe da se entropija (osnovna mera slu¢aja ili nereda) s vre-

menom u svakom zatvorenom sistemu poveéava. Drugim re-
¢ima, kod i red Ce se, ako se prepuste sami sebi, s vremenom
u svom informacionom sadrZaju pre smanjiti nego povecatl.

To prosto i jednostavno znaci da su sekvence 1 red koda
potpuno definitivne stvari. Svaki deo reda daje odredenu ko-
li¢inu informacija, upravo kao §to tacke i crte u Morzeovom
alfabetu poseduju ta¢no znacenje ili informaciju. Ako se sa-
da dopusti da slu¢aj u obliku proizvoljnih tacaka 1 crta prod-
re u kodiranu vest, onda ¢ée ove dodatne sekvence najpre okr-
njiti vesti ili informacije, a najzad i sasvim razontt.

Ovo isto mogli bi smo, samo drugim re¢ima, 1zrazitl tvrd-




njom da proizvoljne tacke i crte predstavljaju porast entropi-
je. Ova entropija raste, a red koda opada, kad proizvoljne ta-
¢ke i crte prodru u kod i tako postepeno razaraju njegovo
znacenje.

Ova jednostavna analogija pokazuje kako su sadrzaj infor-
macije i status entropije medusobno povezani. Sto je manja
entropija, to je vedi red i to je veci sadrZaj informacije u ko-
du.

Danas se geni moraju shvatiti kao izricita antiteza sluca-
ja. Oni su hemijske strukture visoko uredene, neproizvoljne
vrste. njihova "uredenost” ili "kodiranost" daje krajnje speci-
ficne informacije o celokupnoj hemijskoj strukturi proteina,
koji ¢ine organizam. U stvari, geni konroliSu na kraju kraje-
va celokupni metabolizam zive éelije.

U ovom pravcu moZemo naciniti jo§ jedan korak. Stepen
"uredenosti" ovih gena (ili njihov status entropije) stoji u di-
rektnom odnosu prema sadrzaju informacije, koji oni pose-
duju... Drugim rec¢ima: $to viSe informacija sadrzi jedan gen,
utoliko manje je slucajan njegov sklop. Posto slucaj predsta-
vlja meru statusa entropije, mi smo time sadrzaj entropije ge-
na stavili u odnos prema informaciji sadrzanoj u njemu.

Postoji, dakle, uska matematicka veza izmedu teorije in-
formacije i statusa entropije.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschafung des Lebens,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 223 - 225.

27. Jedina "¢injenica”
u prilog ideji molekularne evolucije

Naucénici koji veruju u mehanisti¢ku evoluciju govore o du-
gim razdobljima hemijske evolucije, u toku koje je na prosta
jedinjenja ugljenika i azota u starim bezivotnim morima de-
lovala toplota, snazne radijacije i slicno, pod uslovima koji vi-
§e ne postoje. Oni kazu da su se postepeno ova jedinjenja
spajala da bi oformila sve kompleksnije molekule, dok se ni-
_je javila neka vrsta organizacije molekula, koja je mogla da
‘se reprodukuje i zapoCne Zivot.

Cini nam se da meduzavisnost DNK, tri vrste RNK, ami-
no-kiselina, nukleotida i brojnih enzima u sistemu sinteze
proteina ¢ini ovu ideju besmislenom. Sastavni delovi ovog za-
tvorenog sistema morali bi sti¢i do iste tacke u istom trenu-
tku. Kao $to e se videti kasnije, moguénost da se tako nes-
to dogodi je tako neverovatno mala da se ne moZe uzeti u
obzir.

Evolucionisti ée mozda tvrditi da se mnogo prostiji samo-
duplirajuéi sistem razvio u toku hemijske evolucije, koji je
usavrSavan dugom evolucijom do sada$njeg sistema. Ali, da
li bi taj uproséeni sistem funkcionisao? Cinjenica je da niko
nikada nije uspeo da stvori takav sistem u teoriji, a kamoli
da ga ucini funkcionalnim.

Neki naucnici tvrde da ma kako nemoguc bio jedan doga-
daj, pod uslovom da mu se ostavi dovoljno vremena, postaje
neizbezan. Ako bi smo jednog majmuna, kaZu, mogli nauci-
ti da kuca na pisa¢oj masini nasumice, 1 dali mu dovoljno vre-
mena, on bi napisao sve Sekspirove sonete i drame. Verova-
tnoca ovakvog neceg bi se mogla izracunati, ali je ona suviSe
mala da bi se mogla ozbiljno razmotriti. Osim toga, Sekspi-
rova dela stvorio je genije. Nista u ljudskom iskustvu ne op-
ravdava zakljuak da bi jjedan od njegovih nadahnjujucih od-
lomaka mogao biti napisan slu¢ajno. Ovaj primer ilustruje za-
§to ja sumnjam da je "zakon verovatnoce" uopste primenjiv
na evoluciju sistema sintetizovanja proteina. Pa ipak, da bi
smo se suofili na njihovom terenu sa onima koji veruju u
evoluciju, izradunajmo verovatnocu sinteze jedne vrste poli-
peptida slucajnim kombinacijama.

Za ovo izratunavanje koristi¢emo B-lanac molekula he-
moglobina sa njegovih 146 amino-kiselina u nizu. Ukoliko
ovaj niz mora da bude savrien, tako da se ne toleriSu nikak-
ve greske, verovatnoca da ma koji dati niz od 146 amino-ki-
selina proizveden slu¢ajnim procesima bude onaj pravi jeste
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1/20'. Medutim, budimo velikodu$ni, pa uprostimo nase kal-
kulacije tako 3to ¢emo verovatnodu svesti na 1/10". Ovo zna-
¢i da bi se jedan lanac od 146 amino-kiselina mogao sadiniti
na 20" raznih nacina, proizvode¢i na taj nacin 20" vrsta mo-
lekula polipeptida. (U naSoj uproéc’enoi verziji uzmimo samo
10™, broj koji je mnogo vedi negoli 10", koliko se procenju-
je broj svih atoma u celoj vasioni.

Koliko vremena bi trebalo da se proizvede ovoliko vrsta
molekula, uglavnom slu€ajnim kombinacijama amino-kiseli-
na? Pretpostavimo jedan ogroman rezervoar amino-kiselina
koje su sve u aktivnom stanju. Predpostavimo takode da se
one sjedinjuju brzinom od 5x10" kombinacija u sekundu, i da
postoji neki mehanizam koji ograni¢ava duZinu lanca na 146
amino-kiselina, ni manje ni viSe. Posto je za stvaranje jednog
molekula potrebno 145 kombinacija, dobili bismo kao rezul-
tat oko 3,4x10” molekula polipeptida u sekundu.

Jedna godina ima oko 3x10” sekundi (u stvari 31,536.000).
Uzmimo da je za hemijsku evoliciju potrebno 4x10° (Setiri mi-
lijarde) godina. Ovo je mozda viSe nego Sto bi iko mogao tvr-
diti. Nase brojke bi prema tome bile sledece:

3,4x10° molekula u sekundu

3,0x10" sekundi godiSnje

4,0x10° godina

Ako pomnozimoxove vrednosti dobi¢amo 4x10” moleku-
la za 4 milijarde godina. Posto je moguée 1x10™ vrsta mole-
kula, verovatnoéa da se proizvede jedan pravi za 4 milijarde
godina je 4x10*/1x10™, §to je jednako 1/2,5x10" da ¢e se za
4 milijarde godina proizvesti jedan pravi molekul.

Budimo posteni i recimo da je 4x10” molekula dosta ve-
liki broj uzoraka, pa nije neprihvatljivo da bi taj broj mogao
sadrzati onaj jedan pravi. Medutim sintezom jednog jedinog
molekula proteina ne bi se postiglo nifta. Za najprostiji mo-
gudi sistem sinteze proteina, koji je postavio dobitnik Nobe-
love nagrade Lederberg, potrebno je oko 24 razlidita enzima,

* od kojih su svi veoma specifi¢ni proteini. Pored DNK i RNK

i drugih raznih komponenata sve ovo bi se moralo javiti u is-
tom trenutku na istom mestu i u pravom strukturalnom od-
nosu.

Verovatnoda sinteze jednog lanca polipeptida slu¢ajnim
procesima je fantasticno mala. Sta onda da kazemo o vero-
vatnodi da se vi§e od 30 molekula minimalnih Lederbergovih
hemijskih zahteva za predpostavljeni praorganizam nade na
jednom mestu u isto vreme? Cini se da je o€igledno da je vre-
me na geolo§koj skali jo§ uvek potpuno nedovoljno da se slu-
ajnim procesima postigne ¢ak i ovo. Ako nam geologija ne
daje dovoljno vremena za hemijsku evoliciju i najprostijeg
moguceg predpostavljenog organizma, gde bi smo mogli na-
¢i vreme za razvoj svih slozenosti Zivota na Zemlji danas? Se-
timo se da su u sada prihvadenoj shemi evolicije sve prome-
ne slucajne; sve §to prirodna selekcija Cini, jeste eliminisanje
slabijih. Prirodna selekcija bi verovatno rezultirala u ekono-
misanju sa vremenom, ali ne bi obezvredila veoma konzerva-
tivne racunice verovatnoce koje su date gore. Takode je tes-
ko shvatiti kako bi prirodna selekcija mogla funkcionisati u
molekularnoj evoluciji.

Neko ée mozda reéi da beta-polipeptid i drugi visoko spe-
cifiéni proteini nisu obavezni cilj hemijske evolucije, vec su
se nadli medu onim koji su slucajno proizvedeni, i da je me-
du onima proizvedenim tokom miliona godina prirodna se-
lekcija izabrala one koji bi se mogli kombinovati u nove sis-
teme. Mozda bi se ovo &inilo i dobrim argumentom, ali raz-
motrimo ovo pitanje: Da li bi slu€ajni uzorak slucano proiz-
vedenih molekula sadrzao 10.000 specificnih bioloski aktiv-
nih enzima? I ako bi to bio slucaj, da li bi se oni mogli uklo-
piti u sistem enzima koji je sposop%p g:la odrzi ?ivot bakte::ij-
ske celije? Takav sklop okolnosti Cinl s€ manje verovatnim
negoli sluéajna sinteza beta lanca hemoglobina.

Cini mi se da se jedina &injenica koja ide u prilog ideji mo-
lekularme evolucije moZe naci u velikoj veri biologa u teori-
ju evolucije.

L. E. Downs, Proteins and Probability, u: Creation - Na-



tureZs Designs and Designer, Pacific Press Publishing Asso-
ciation, 1977, p. 42 - 45.

28. Zbunjujuéa pitanja

Sta reéi o poreklu prvog Zivog organizma? A kako je po-
stala prva DNK? Dokle je stiglo savremeno istraZivanje u re-
Savanju ovih zamr$enih problema?

Richard E. Dickerson, profesor hemije na Kalifornijskom
institutu za tehnologiju, razmatrao je ovaj problem i naiSao
u njemu na mnoga zbunjujuca pitanja. U svom dugackom
¢lanku, takode u septembru 1978, Scientific American, bio je
sam prinuden da upotrebljava takve izraze kao §to su: "mo-
Ze biti", "mozda", "moguée", oko trideset pet puta. On kaze
da je prvi veliki problem $ta se pojavilo najpre: nukleinske
kiseline ili enzimi koji ih stvaraju. Skoro da se ne moze dru-
gacije zakljuciti, nego da su i jedni i drugi morali postojati
zajedno od pocetka. .

Drugo pitanje odnosi se na to zasto samo ba§ dvadeset
amino-kiselina formira komponente proteina, kad toliko
mnogo drugih moZe posluZiti isto tako uspeS$no. Bilo je to &i-
sto stvar slucaja, tvrdi Dickerson. Skoro sve amino-kiseline u
Zivim Celijama su levorotirajuce - to jest, one okrecu zrak po-
larizovane svetlosti koji prolazi kroz rastvor koji ih sadrzi na-
levo umesto nadesno, kao $to to Cine mnoge druge. Kako je
mogao slucaj, mozemo pitati, da izabere ovih posebnih dva-
-deset?

Jedan od najprihvaéenijih bioloskih zakona jeste da Zivot
dolazi samo od zivota. A najnovije istrazivanje nije uspelo da
to opovrgne.

Dr. Harold Clark, New Creationism, Southern Publisching
Association, Nashville, Tennessee, 1980, p. 50. 51.

29. Unutar "proste" ¢elije

Cak se i ove "proste " ¢elije odlikuju nekim znacajnim kom-
pleksnostima. Bakterije mogu imati bieve, rasporedene po
odredenim sistemima. Svaki bi¢ sastoji se od jezgra okruze-
nog spiralnim kondcastim vlaknima. Neke bakterije su u obli-
ku malenih sfera, dok druge li¢e na stabljike ili dugacke va-
diepove.

Kakvi se to procesi odigravaju unutar ovih divoih struktu-
ra zvanih celije? Kompletna lista bila bi duga, ali evo samo
nekih:

1. Procesi vezani za uzimanje hrane - prepoznavanje hran-
ljivih materija i njihovo uno$enje u Celiju.

2. Procesi u kojima se hrana vari, asimiluje i pretvara u
nove supstance koje se koriste kao sirovine.

3. Hemijske reakcije u kojima se neke od ovih sirovina
pretvaraju u energiju, koja se koristi kao toplota ili za pok-
retanje drugih hemijskih reakcija.

4. Hemijske reakcije u kojima se sirovinski materijal pre-
tvara u materije koje omogucavaju celijske reakcije, ukljucu-
jui rastenje, obnavljanje, sekreciju i reprodukciju.

5. Procesi u kojima se iz ¢elija uklanjaju Stetne materije i
neZeljeni nuz-proizvodi.

Svi ovi procesi neophodni su za Zivot. Svaki od njih mora
se odigrati unutar one "praistorijske" Celije, za koju veéina
evolucionista veruje da je bila prva Ziva stvar.

Veé smo videli neke strukture koje su neophodne za od-
vijanje ovih procesa. Ali kakve su hemijske materije potreb-
ne da bi se ovi procesi mogli odvijati? Joshua Lederberg, u
svom govoru prilikom primanja Nobelove nagrade 1959., na-
veo je minimalne zahteve:

DNK.

. Izobilje od Cetiri deoksiribotidnih pirofosfata.
. Jedan molekul DNK polimeraze.

. Ribotidni fosfati.

. Jedan molekul RNK polimeraze.

. Koli¢ina od 20 amino-acil nukleotida.

. Jedan molekul amino-acil RNK polimeraze.
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Ova lista je impresivna. Molekuli su fantasti¢no sloZeni i
tako specifi¢ni da nikakva zamena ne bi vredela. Nijedan ¢i-
nilac ne moze da bude efikasan, osim u prisustvu svih dru-
gih.

Osim toga, ovaj sirovinski materijal ne moze dati Zivot sve
dok su to samo pojedina¢ni molekuli koji plivaju u razli¢itim
pravcima po organskom moru, ili pak u eksperimentalnoj ep-
ruveti. Pre nego Sto bi se jedna takva hemijska smesa mogla
nazvati organizam, ona mora biti organizovana. To znaci, mo-
ra postojati struktura koja ée prikupiti ove hemijske supstan-
ce i svaku postaviti na svoje mesto. Drugim recima, sirovina-
ma je potrebna neka fabrika i neka oprema da bi mogle da
vrSe neku osmiSljenu funkciju. Ne postoji ni trunke dokaza
koji bi ukazivao na to da je sirovinski materijal sposoban da
izgradi ili opremi svoju sopstvenu fabriku. Naravno kad se
jednom od njih samih organizuje fabrika, one su u stanju da
stvaraju nove fabrike. U ovome se uglavnom sastoji normal-
ni rad Celjje.

Joan Beltz Roberts, Inside a "Simple" Cell, u: Creation,
Naturezs Designs and Designer, Pacific Press Publishing As-
sociation, 1977. p. 19. 20.

DOKAZI PROTIV FILOGENEZE

- 30. Iznanadna pojava Zivota

Dr. G. G. Simpson sa Harvardskog univerziteta, jedan od
vodecih eksperata za praistorijski Zivot, kaze da je iznenad-
na pojava zivota "ne samo najteZe objas$njiva karakteristika u
izve$taju o fosilnim ostacima, veé i njegova najveca, ocigled-
na nedoslednost".'

Druga zagonetka za evolucionistu je Cinjenica da se pras- .
tari organizmi iz kambrijumskog mora mogu klasifikovati kao
istovetni sa morskim organizmima koji danas Zive. To je pro-
blem "karike koja nedostaje". Prelaznih stupnjeva i karika ko-
je nedostaju jo§ uvek nema u ¢itavom lancu Zivih bi¢a. Za sto
godina otkad je izdata knjiga Carlsa Darvina pronadeno je.
nekoliko fosila koji zauzimaju mesto izmedu osnovnih Zivo-
tinjskih vrsta, ali su ¢ak i oni predmet rasprave. Dr. Newell
kaze: "Ova pojedinacna otkrica naravno ulivaju nadu da ée
se pronadi kompletniji izve§taj i druge praznine biti popunje-
ne. Ova otkri¢a su, medutim, retka, i iskustvo pokazuje da su
praznine koje odvajaju najviSe kategorije u zapisu o fosilima,
nepremostive. Sto je broj podataka vedi, to su mnoge nedo-
slednosti sve vise i vise izraZene."”

Dr. G. G. Simpson jasno kaZe u svom komentaru Darvi-
nove knjige "Poreklo vrsta™ "Jedna od karakteristika pozna-
tog izvestaja o fosilima je da se vecina taksona (vrsta biljaka
i Zivotinja) javlja naglo. Njima, kao po nekom pravilu, nije
prethodila smena gotovo neprimetnih predaka za koje Dar-
vin veruje da bi mogli biti korisni u evoluciji. Kad se u izve-
§taju pojavi novi rod, on je obi¢no morfoloski jasno odvojen
od njemu najblizih, sli¢nih, drugih poznatih rodova. Ovaj fe-
nomen postaje opsti i jaCe izraZen Sto je hijerarhija katego-
rija visa."”

Oba ova problema, pojava fosila iz kambrijuma bez poz-
natih predaka i stalno prisutna praznina izmedu glavnih vrs-
ta organizama, izuzetno su vazni za evoluciju. Ako se nijedan
od ovih problema ne moZe resiti (a nisu reSeni ve¢ sto godi-
na), onda se serija 0 progresivnoj evoluciji mora smatrati ne-
osnovanom. U najboljem slu¢aju, ona je zasnovana ne samo
na Cinjenicama, ve¢ i na veri. Dr. Simpson, iako ubeden da
se progresivna evolucija odigrala, priznaje da "ove osobeno-
sti izvesStaja postavljaju jedan od najvaZnijih teoretskih prob-
lema u &itavoj istoriji Zivota."

(1) George G. Simpson, The History of Life, u: The Evo-
lution of Life (University of Chicago Press, 1960), p. 117-180.

(2) Norman D. Newell, The Nature of the Fossil Record,




Proceedings of the American Philosophical Society, April
1959, 103(2), p. 264-285.

(3) Simpson, op. cit.

(4) Ibid.

Harold G. Coffin, Fossils From the Ancient Seas, u: Cre-
ation, Nature's Designs and Designer, Pacific Press Publis-
hing Association, 1977, p. 35.

31. Sta prirodna selekcija ne moZe uéiniti

Da bi se jedna struktura izgradila prirodnom selekcijom,
neophodno je da svaki stupanj u procesu izgradnje uéini Zi-
votinju bolje prilagodenom sredini od one prethodne. Oko
koje je upola razvijeno od vece je koristi Zivotinji, nego oko
koje je razvijeno 49%, a ovo je opet korisnije nego ono Ciji
je razvoj dostigao samo 48%, itd. Grafikon korisnosti u od-
nosu na stepen strukturalne organizacije. mora imati stalno
uzlaznu liniju, inace bi napredak neizostavno prestao, zaus-
tavljen samom prirodnom selekcijom. Ako grafikon ne bi
imao stalnu uzlaznu liniju, veé uspone i padove, tada bi pri-
rodna selekcija (koja odabira korisnost i prilagodenost), de-
lujuéi iz oba pravca, forsirala organizam do najblizeg maksi-
muma.

Danas, kad raspolazemo mnogo veéim znamjem i pozna-
vanjem sloZenih sistema, znamo da stalno uzlazna linija, ka-
kvu zahtevaju materijalisticki evolucionisti, nije poznata u na-
uci. Pojedinaéne fundamentalne promene ¢ine masinu manje
efikasnom nego §to je bila ranije, ili ¢ak beskorisnom, ukoli-
ko nisu u isto vreme uéinjene i druge brojne adaptacije.

Proizvodaé radio aparata ne moze pretvoriti jedan model
radioaparata u veci i bolji progresovnim stupnjevima - on ne
moze dodati novu cev, kondenzator, komad Zice itd. nizom
operacija, nadajuci se da ¢e svaki put dobiti model koji je ma-
lo bolji od onog prethodnog. Sve promene moraju biti izvr-
$ene odjednom - ili ih uopste ne treba vrsiti. Da bi se radio
aparatu dodala posebna cev moraju se prvo preseci Zice, is-
kljugiti zvuénik itd., i on odjednom postaje beskoristan kao
funkcionalna celina. Tek kad je pro$ao kroz taj stadijum be-
skorisnog, moze se uciniti korisnijim nego §to je bio ranije.
Isto je i sa svim uredenostima materije koja je organizovana
u funkcionalne jedinice. Zahtevati poseban, jednoobrazan
napredak, znadilo bi izgleda isto $to i zahtevati nemoguce.

Mnogi biolozi ve¢ dugo sumnjaju da se potpuno isti prin-
cip primenjuje i na prirodu. Ako bi se jedan organizam raz-
vijao od drugog, prelazne forme bile bi, uopste uzev, besko-
risne i tako ne bi imale nikakvu vrednost za opstanak. Ocig-
lednost ovoga je jo§ veca kada umesto organa posmatramo
navike. Fabre je, na primer, bio uveren da se mnoge navike
(osobine) insekata nikada ne bi razvile prirodnom selekcijom.
A promene koje su potrebne da bi se razvila simbiotska za-
jednica (simbioza) izmedu dve vrste, koje u tom procesu po-
staju korisne jedna drugoj, su takve, da promena u jednoj vr-
sti koja se nije dogodila u isto vreme sa odgovaraju¢om pro-
menom u drugoj vrsti, nece postii nikakav koristan cilj.

Ovaj problem, koji je uoCio i Darvin, Cini jo§ manje odr-
7ivim miSljenje da indirektna evolucija moZe progresivnim
putem udiniti proste stvari sloZenijim. U devetnaestom veku
postojala je nada da ¢e dalji napredak rasvetliti ovaj prob-
lem. On je to i uinio, ali ne onako kako su se nadali darvi-
nisti. Danas ima mpogo dokaza da je problem postao sveop-
§ti i da se protivreénosti susreéu i u najjednostavnijim zami-
slivim instancama, gde su kompleksnosti i alternativna obja-
$njenja, koja su u proslosti predlagana kao nacin da se izbe-
gne odgovor, vi§e ne uklapaju u celinu.

Dokaz koji daje moderna genetika je ovde od posebnog
znacaja. Plesan Neurospora (koja se obi¢no koristi u ovak-
vim eksperimentima) stvara amino-acid arginin, a poznato je
da se sinteza ove supstance vr$i na najmanje sedam stupnje-
va. Svaki od ovih stupnjeva zavisi od prisustva enzima, a sva-
ki enzim opet zavisi od prisustva posebnog gena iz naslednog
materijala ove plesni.

13

Robert E.D.Clark, What "Natural Selection" Cannot Do,
u: Creation, Nature's Designs and Designer, Pacific Press Pu-
blishing Association, 1977, p. 46. 47.

32. Neefikasnost prirodne selekcije

Posmatranje osnovnih naucnih principa dovodi do joS je-
dne nove poteskoce. Vekovima ranije Galilej je ustanovio da
mehanizmi moraju imati optimalnu veli¢inu i njegov princip
jo$ uvek vazi i prestavlja deo nadeg nau¢nog nasleda. (...) Ni-
je mogude jednostavno imitirati malu maSinu na mnogo ve-
éem ili mnogo manjem nivou. Dolazi se do stepena kad je
potrebna rekonstrukcija iz osnova, inace ¢e posledica biti pot-
puna neefikasnost.

Razlog tome je §to se teZina koja je proporcionalna zap-
remini povecava kao kub dimenzija, a povrSina povecava sa-
mo kao kvadrat. Sila koja se moZe stvoriti u midicu zavisi od
popreénog preseka i stoga i-od povrsine, a inace je ogranice-
na maksimalnim hemijskim silama izmedu atoma. Ali rad ko-
ji je potreban da bi se, recimo, podigla jedna kopnena Zivo-
tinja, zavisie od njene tezine. Tako bi muva uvecana do ve-
licine psa slomila noge. Povrsina odreduje i takve faktore kao
$to su brzina gubljenja toplote ili brzina gubljenja ili dobija-
nja ugljen-dioksida ili kiseonika kroz membrane. Ali, jo§ jed-
nom, ako bi se struktura male Zivotinje ponovila na veem
nivou, toplota koja bi morala da se izgubi ili gasovi koji bi
morali da se mesaju, zavisili bi od telesne teZine, a ona bi se
povecavala brze nego povrsina koja je na raspolaganju. Ta-

" ko muva veli¢ine psa ne bi bila u stanju da diSe, a ako bi i

uspela da to ucini, suviSe bi se zagrevala.

Ako zamislite da je evolucija otpocela u malim organizo-
vanim strukturama, onda mora do¢i vreme kad ¢e se kao re-
zultat poveéavanja veli¢ine, male prirodno odabrane modifi-
kacije pokazati beskorisnim. Bife potrebna potpuno nova
konstrukcija organizma. Ali sama po sebi, prirodna selekcija
to ne moze obezbediti. Ona samo moZe menjati ono §to vec
postoji; ona ne moze uticati na potpunu rekonstrukciju.

Ovo se moze lepo ilustrovati uporedivanjem mladunaca
neke vrste sa njihovim odraslim jedinkama. Uop$te uzev, mla-
dunci i odrasle jedinke sagradeni su po istom osnovnom pla-
nu. Kad bi prirodna selekcija mogla tako da izmeni mlade da
oni od samog poéetka budu slobodna Ziva bica, koja su u sta-
nju da se brinu sama za sebe, ona bi to bez sumlje i ucinila.
Umesto toga mi nalazimo da mladi ¢esto moraju biti zaStice-
ni - ili unutar ili izvan majéinog tela - zato §to nisu sposobni
za zivot sve dok ne dostignu odredenu neophodnu veliCinu.
U slu¢ajevima gde su oni ostavljeni relativno nezasticeni, broj
prezivelih je mali, i treba da se veéim brojem uravnotezi.

Izgleda da se mora zakljuciti da, ma kakve bile kreativne
sile koje leZe skrivene u principu prirodne selekcije, postoje
granice preko kojih one ne mogu delovati. Netacno je i po-
gre$no tvrditi da je od Darvina naovamo argument izveden
iz konstrukcije zasnovan na strukturi Zivotinja, izgubio svoju
snagu. On to ni u kom slu¢aju nije. Zapravo ovaj argument
postao je znatno jaci kao rezultat nadeg uve¢nog znanja o slo-
7enostima i ¢udima organske konstrukcije.

Robert E.D.Clark, What "Natural Selection" Cannot Do,
u: Creation, Nature's Designs and Designer, Pacific Press Pu-
blishing Association, 1977, p. 49, 50.

33. Beskorisne nepotpune strukture

Biologke strukture, poput svih funkcionalnih struktura,
moraju biti potpune od samog pocetka, jer u protivnom ne-
¢e imati nikakvu svrhu. Automobil bez tockova ili magneto-
fon bez trake, bili bi prema prirodnoj selekciji odbaceni kao
beskorisni. Pa ipak u prirodi ima veoma specijalizovanih or-
ganizama i zaista je teSko pretpostaviti da su se oni mogli ra-
zviti postepeno. U nekim slucajevima date su neke pretpos-
tavke o tome kako bi se mogle koristiti nepotpune strukture.
Ali zdrav razum se buni protiv pretpostavke da se svi sluca-
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jevi mogu objasniti ovim putem. Kao kad bi neko o&ekivao
ogromnu prodaju automobila bez tockova na osnovu toga da
ée se oni.nekim sluajem pokazati isto tako korisni kao ka-
vezi za zeceve. '

Jo§ je teZe objasniti problem u vezi sa veli€inom. Postoji
u tehnici princip po kome se jednostavno ne moZe imitirati
jedna mala masina na mnogo ve¢em nivou. Dolazi trenutak
kad samo mala modifikacija neée biti dovoljna, ve¢ je potreb-
na rekonstrukcija iz osnova. Ova ¢injenica proizilazi iz saz-
nanja da se teZina povedava kao kub dimenzija, dok se povr-
kao kvadrat. Tako bi muva veliine psa slomila noge, a pas
veli¢ine muve ne bi bio u stanju da odrZava telesnu toplotu.
To znadi, da je evolucija otpocela sa vrlo malim organizmi-
ma, doSlo bivreme, kada bi se usled povecanja veliine, ma-
le prirodno odabrane modifikacije pokazale beskorisnim.
Potpuno nove konstrukcije bile bi neophodne za opstanak.
Ali sama po sebi prirodna selekcija nije mogla obezbediti je-
dan takav nov projekat.

Iz svega ovoga, i jo§ mnogo toga drugog, postaje savr$eno
jasno da je mnogo lakSe nauéno dokazati da je evolucija ne-
moguca, negoli objasniti kako se ona dogodila. Problemi su
u stvari tako veliki da se moZemo pitati zaSto se oni ¢e$ce ne
uocavaju. A moZda se i uo€avaju. U 19. veku naucnici su se
nadali da Ce otkriti istinu o prirodi. Danas mnogi kazu da cilj
nauke nije istina ve¢ stvaranje teorija koje ¢e stimulisati ot-
kri¢e i misao. Takva je sigurno i Darvinova teorija evolucije.
Zato ¢e nekada neki biolog sasvim pokorno izjaviti da on bi-
ra izmedu onoga, u §ta ne veruje bas potpuno, i ni¢ega. "Ni-
kakvi argumenti ili mudar epigram ne moze sakriti veliku ne-
verovatnocu ortodoksnog ucenja (ortodoksne teorije o evo-
luciji)", pide profesor Gray sa Kembridza (Engleska), "ali ve-
¢ina biologa misli da je bolje razmiSljati u okvirima nevero-
vatnih dogadaja, nego uopSte ne razmisljati." - Nature, 1954,
p. 173,227. :

Robert E. D. Clark, The Heart of the Problem, u: Crea-
tion, Nature's Designs and Designer, Pacific Press Publishing,
Association, 1977, p. 28,29.

34. Veliki ponor izmedu beski¢menjaka i
ki¢menjaka

Zamisao da su se kiémenjaci razvili od beskiémenjaka &i-.

sta je pretpostavka, koja se iz fosilnih ostataka uopste ne mo-
ze dokazati. Na osnovu uporedne anatomije i embriologije
zivih formi skoro svaka grupa beski¢émenjaka nekada je na-
vodno bila predak ki€menjaka. Prelaz od beski¢menjaka u ki-
¢menjake izvrSen je navodno preko jednostavnog stadijuma
hordata. Da li fosilni ostaci dokazuju jedan takav prelazak?
Ni najmanje. Ommaney je o0 ovome rekao:

"Kako je nastao ovaj prvi rod hordata, kroz koje je razvoj-
ne stadijume prosao da bi najzad mogla da nastanu ribolika
stvorenja, mi to ne znamo. Izmedu kambrijuma, odakle je ve-
rovatno potekao, i ordovicijuma, gde se javijaju prve Zivoti-
nje sa zaista ribolikim obeleZjima, postoji ponor od mozda
100 miliona godina, koji verovatno nikada neemo mocdi da
ispunimo." '

Neverovatno! 100 miliona godina evolucije i nema okame-
njenih prelaznih formi! Nijedna od mnogih hipoteza, pa ma
koliko bila genijalna, nece nikada moci da uzme za pravo da
objasni ponor takvih razmera. Takve Cinjenice, medutim, s
druge strane potpuno se podudaraju sa predvidanjima mode-
la stvaranja.

(1) F.D.Ommaney, Tha Fishes, Life Nature Library, Time-
Life, Inc., New York, 1964, p. 60.

Dr. Duane T.Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler Ver-
lag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 66. 67.
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35. "Teski" plakodermi

Plakodermi su narodito te§ki. Medu njima je bilo oko Sest
glavnih tipova ¢udnog ribljeg oblika. O njima Romer kaZe:
"Jedva da ima zajedni¢kih crta koje ove grupe medusobno
povezuju, osim &injenice da su bez izuzetka vrlo udne."" Ne-
sto kasnije kaZe:

"Oni se pojavljuju u vreme - otprilike na prelazu iz silura
u devon - kad bismo ocekivali stvarne pretke ajkula i drugih
visih grupa ko§ljoriba. Mi bismo ocekivali "malo specijalizo-
vane" forme, koje bi se fino uklopile u nasu pripremljenu evo-
lucionu Semu. Takve koje na prvi pogled uop$te nemaju po-
rekla, niti su kao preci pogodne za bilo koje kasnije napred-
ne tipove. Zaista postoji sklonost ka shvatanju da ovi plako-
dermi, koji €ine tako vaZzan deo devonske istorije riba, jesu
epizoda koja stoji izvan 3eme. Stanje bi bilo jednostavnije da
ih nikada nije bilo!"

Ali ih je bilo, njihova prisutnost ne podrzava evolucioni
model, nego mu snazno protivreci.

(1) A.S.Romer, Vertebrate Paleontology, University of Chi-
cago Press, Chicago, 1966. p. 21.

(2) Ibid,, p. 33.

Dr. Duane T.Gish, Fosilien und Evolution, Hanssler Ver-
lag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 68.

36. Pukotine u "monolitnim" zidovima

Errol White, evolucionista i ekspert za ribe, rekao je u
svom govoru o ribama "plucaSicama” u "Linnaean Society of
London™:

"Ma kakve predstave imala javnost o ovoj tacki, poreklo
riba "plucasica", kao i svih drugih veéih grupa riba, koje ja
poznajem, nemaju za osnovu ama ba$ nista.." .

Nesto kasnije on sebi dozvoljava ovu izjavu: "Cesto sam
razmiSljao o tome kako. bih nerado dokazivao evoluciju pred
nekim sudom." Govor je zavrsio na taj nacin $to je ustvrdio:

"Mi jo§ uvek ne poznajemo mehanizam evolucije uprkos
isuvie samopouzdanim tvrdnjama u nekim krugovima, niti je
verovatno da ¢emo biti u stanju da u ovome postignemo da-
lji napredak pomodu klasi¢nih metoda paleontologije ili bio-
logije, a sigurno je da time neéemo niSta poboljsati ako bis-
mo takoredi skakali i vikali: "Darvin je bog, a ja - taj i taj -
njegov prorok." Nedavno objavljena istrazivanja autora kao
$to su Dan i Hanshelwood (1964) ukazuju na moguce puko-
tine, koje su ve¢ otpocele u prividno monolitnim zidovima
neodarvinisti¢kog Jerihona."

Fosilni ostaci, dakle, nisu izbacili na videlo niti prethodne
niti prelazne forme u okviru ve¢ih klasa riba. Takvi hipoteti-
¢ki preci 1 potrebne prelazne forme moraju biti, na osnovu
onoga $to nam je poznato, proizvodi Ciste spekulacije. Kako
se onda mozZe reci da je tumacenje takvog dokaznog materi-
jala, koji nam nudi evolucioni model, nau¢nije od onoga $to
nam nudi kreacionisti¢ki model? Cinjenica je da se dokazi,
koje evoluciona teorija zahteva, ne mogu naci.

(1) E.-White, Proceedings Linnaean Society of London, sv.
177. p. 8 (1966).

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 70. 71.

37. Peraja - noge?

Prema pretpostavljenom toku razvoja Zivota, od riba su se
razvili vodozemci. Ova promena verovatno je trajala mnogo
miliona godina i poticala uz uklju¢ivanje bezbrojnih prelaz-
nih formi.

Fosilni ostaci su marljivo pretrazeni u potrazi za prelaz-
nim redovima, takvih koji vode od riba ka vodozemcima, ali
do sada nije naden nijedan takav red. Karika izmedu kroso-
pterigija grupe Rhipidistia i vodozemaca, koja bi najpre do-
Sla u obazir i stoga je i predloZena, jeste &etvoronozac Ichth-
yostega (vidi sl.)

P
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Rekonstrukcija ichfchyos.tegidnog vodozemca | njegovog vero-.
vatnog “pretka — krosopterigije

Medutim postoji ogroman ponor izmedu krosopterigije I
Ichthyostega, ponor koji obuhvata mnogo miliona godina i u
kome bi bezbroj prelaznih formi morao da pokaze lagano, ali
postepeno pretvaranje peraja na grudima i trbuhu krosopte-
rigije u stopala i noge vodozemaca, zajedno sa gubitkom dru-
gih peraja i daljim promenama koje su nuZne za prilagoda-
vanje na Zivot na kopnu.

Kako izgledaju Cinjenice? Nije pronaden ni jedan jedini
prelazni oblik koji bi pokazivao medustadijum izmedu pera-
ja kod krosopterigija i stopala kod Ichthyostega. Udovi kao i
ramena i karli¢ni pojas Ichthyostega ve¢ su tipa gmizavaca i
ne pokazuju nikakav trag razvoja od peraja.

Postoji osnovna razlika izmedu anatomije svih riba i svih
vodozemaca, koja se ne moze premostiti nikakvim prelaznim
formama. Kod svih riba - i Zivih i fosilnih - karli¢ne kosti su
male i slobodno ugradene u muskulaturu. Ne postoji nikak-
va veza izmedu karli¢nih kostiju i kicmenog stuba. A nije ni
potrebna. Karli¢ne kosti ne nose teZinu tela, niti pak mogu.
Nema "hodajuéih” riba, ukijuéujudi i soma-Setaca sa Floride.
Ni ova riba ne hoda, nego puzi na trbuhu pravedi iste pokre-
te kao u vodi.

Cetvoronozni vodozemci naprotiv - Zivi ili fosilni - imaju
velike karli€ne kosti koje su &vrsto povezane sa kiémenim stu-
bom. Mora da je tako telo sagradeno da bi Zivotinja mogla
da hoda. Ovu anatomiju nalazimo kod svih Zivih i fosilnih Ce-
tvoronoznih vodozemaca, ali nikada kod Zivih ili fosilnih ri-
ba. Prelaznih oblika nema.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 72. 73.

38. Latimeria

Dugo vremena se pretpostavljalo da su ribe, za koje evo-

lucionisti veruju da su se od njih razvili vodozemci, izumrla .

pre otprilike 70 miliona godina. U stenama, koje pristalice
evolucije procenjuju na 70 miliona godina jli manje, nisu, na-
ime, nikada pronadeni fosili takvih riba. Stavi§e, krajem tri-
desetih godina naSeg veka pronaden je Ziv ovaj tip riba izme-
du Afrike i Madagaskara. Rec¢ je ovde o krosopterigiji Lati-
meria. Izvadili su je sa dubine od 1600 metara. Tamo dole
ona je jo§ uvek gotovo ista ona riba, od koje su se navodno
pre mnogo miliona godina razvili najrazlicitiji vodozemci.

Tesko se moZe verovati da je ova riba u toku svih ovih mi-
liona godina geneticki i morfoloski ostala nepromenjena, dok
se njen rodak razvio ¢ak do ¢oveka! Pored toga, kako bi uop-
Ste neko Zivo bi¢e moglo da Zivi 70 miliona godina na Zem-
lji, a da ne ostavi ni traga u fosilnim ostacima? Zar moZe ne-
§to da ne bude u redu sa pretpostavkama evolucije?

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 73. 74.

39. Stvari stoje potpuno suprotno

Zasto su upravo krosopterigije iz grupe Rhipidistia izab-
rane kao preci vodozemaca? Najpre zato §to nema nista bo-
lje. U nedostatku prelaznog oblika izmedu riba i vodozema-
ca evolucionistiCki istraZivaci pregledali su razne grupe riba.
Onda su se slozili da su krosopterigije najverovatniji preci vo-
dozemaca. Ovo se dogodilo uglavnom zbog izvesnih raspore-
da kostiju lobanje koji su sli¢ni onima kod Ichthyostega, po-
stojanja kompleksnih prljenova "lu¢nog" tipa koji li¢e na one
koje nalazimo kod Ichthyostega i drugih labirintodontija, i
zbog postojanja kostiju u perajima, iz kojih su se po mislje-
nju evolucionista mogli razviti udovi vodozemaca.

Romer naglaSava selektivni pritisak, usled kojeg su se pre-
ci riba navodno pretvorili u ¢etvoronozne vodozemce, sa pret-
postavkom susnih perioda u devonu, koji se smatraju karak-
teristinim za ovo "razdoblje Zemlje". U toku ovih sudnih pe-
rioda perajari su bili prinudeni da napuste isuSena jezera i
reke (pri Cemu se pretpostavlja da su imali plu¢a) da bi pot-
razili druge vode. One forme, koje su nasledile slucajne mu-
tacije, zahvaljujudi kojima su mogle na kopnu bolje da se kre-
¢u, CedCe su prezivljavale od manje opremljenih formi. Veli-
ki broj takvih dogadaja, u toku mnogih miliona godina, stvo-
rio je najzad pravog vodozemca.

Ova prica, ma kako na prvi pogled izgledala jasna, gubi
svoju verodostojnost ¢im se uzmu u obzir ove ¢injenice. Po-
§to se vodozemci nalaze u gornjem devonu, morali su se ra-
zviti daleko pre u devonu kad su “cvetali" njihovi preci kro-
sopterigije. Ako je Romerova predstava ta¢na, onda bi de-
von morao da pokazuje mnogo vi§e masovno odumiranje kro-
sopterigija zajedno sa mnogim slatkovodnim formama. Me-
dutim, stvari stoje sasvim suprotno.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 74. 75.

40. Pitanja bez odgovora

Pretvaranje beskiémenjaka u ki¢menjaka, ribe u Cetvoro-
nodca ili Zivotinje nesposobne da leti u pticu, jesu nekoliko
primera za promené koje zaista zahtevaju preokret u celo-
kupnoj gradi tela. Takve promene oblika morale bi da poka-
7u lako prepoznatljive serije prelazaka u okviru fosilnih 0s-
tataka, ako su stvarno postajale na putu evolucije. S druge
strane, ako je kreacionisti¢ki model istinit, nedostatak preia-
znih formi upravo na ovim granicama bio bi narocito uocljiv.

Nema dakle prelaznih serija na granici od vodozemaca u
gmizavce ili od gmizavaca u sisare, posebno na onoj prvoj.
Dok se gmizavci i vodozemci koji Zive danas potpuno mogu
medusobno razlikovati na osnovu njihovog kostura, jos je jed-
nostavnije razlikovati ih prema njihovim mekim delovima.
Svakako najsigurnija oznaka za razlikovanje koje razdvaja vo-
dozemce od gmizavaca, jeste jaje gmizavaca, koje se razvija
ammpiotski.

Mnoga obelezja za raspoznavanje sisara leZe u njihovoj
anatomiji 1 fiziologiji izvan kostura. U to se ubrajaju poseban
nacin njihovog razmnozavanja, toplokrvnost, nacin disanja
pomocu dijafragme, sisanje mladunaca i posedovanje krzna.

Dve najlak3e uocljive razlike u kosturu gmizavaca i sisara
ni u kom slucaju nisu premoscene prelaznim formama. Svi
sisari - Zivi ili fosili - imaju s obe strane u donjoj vilici jednu
jedinu kost, dentalnu ili zubnu kost, i svi sisari - Zivi ili fosili
- imaju tri si¢u$ne koSCice, Cekié, nakovanj i uzengiju. Kod
nekih fosilnih gmizavaca redukovani su broj i veli€¢ina kosti-
ju donje vilice u poredenju sa Zivim vrstama. Svaki gmizavac
- zivi ili izumrli - ima medutim najmanje &etiri kosti u donjoj
vilici i samo jednu slu$nu ko$cicu, uzengiju.

Nema prelaznih formi, koje bi na primer pokazivale tri ili
dve kosti donje vilice ili dve slu$ne kos¢ice. Niko do sada ni-
je mogao da objasni kako su prelazne forme izlazile na kraj
sa zvakanjem dok je vilica bila otkadena i ponovo uzgloblje-
na, ili kako su mogle da ¢uju dok su dve vili¢ne kosti preno-



$ene u uvo.
Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler

Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 77. 78.

41. Dokazi iz Zelje

Prema shvatanju evolucionista sisari su tek prili¢no kasno
u istoriji gmizavaca zadobili prevlast nad njima. Ako je to ta-
¢no, bila bi razumna pretpostavka da se ona grana gmizava-
ca, iz kojih su se oni razvili, obrazovala tek u kasnijoj istori-
ji gmizavaca. Medutiim, stvari stoje sasvim suprotno, ukoli-
ko su se sisari zaista razvili iz sinapsida. NiZa klasa Synapsi-
da je jedna od najranijih medu poznatim grupama gmizava-
ca, a ne najkasnija, za koju se pretpostavlja da je svoj vrhu-
nac dostigla éak mnogo pre pojave dinosaurusa.

Prema Romeru, broj sinapsida sve se viSe smanjivao u to-
ku trijasa, sve dok one na kraju ovog perioda uglavhnom nisu
izumrle i tako ve¢ mnogo miliona godina, pre nego $to su nji-
hovi "potomci” i zaviadali, uopste viSe nisu postojale. Ako je
prirodna selekcija jedan od odlu¢ujuéih procesa u evoluciji -
a selekcija je definisana kao takav proces koji bolje podeSe-
ne organizme osposobljava da stvaraju vecinu potomaka - on-
da bi gornje stanje stvari, ako je tacno, ukazivalo da je pre-
laz od gmizavaca u sisare izvrSen pre protiv prirodnog oda-
biranja, nego na osnovu njega. :

Dokazi za pretvaranje vodozemaca u gmizavce i gmizava-
ca u sisare proisticu prema tome daleko pre iz Zelje nego iz
onoga $to mozZe zaista da sledi iz fosila.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 80. 81.

42. Poreklo letenja - zagonetka evolucije

Skoro svaka struktura Zivotinje koja nije sposobna da leti
morala bi da se promeni da bi je ucinila sposobnom za lete-
nje, a prelazne forme koje se pri tom javljaju morale bi da
mogu lako da se nalaze medu fosilima. Osim toga, sposob-
nost letenja trebala je da se razvila Cetiri puta posebno i me-
dusobno nezavisno - kod insekata, ptica, sisara (slepi miSevi)
i gmizavaca (danas izumrlih lete¢ih gmizavaca). U svakom
pojedinom slucaju razvoj ka sposobnosti letenja treba da je
zahtevao mnogo miliona godina i morao u svakom slucaju da
ostavi bezbrojne prelazne forme. Medutim nema nicega $to
bi makar iz daleka li¢ilo na neku prelaznu formu. o

E. C. Olson, pristalica evolucije i geolog, piSe u svojoj knji-
zi "The Evolution of Life" da "§to se ti¢e sposobnosti letenja
u fosiinim ostacima postoje jo§ vrio velike praznine" (str. 180).
U pogledu insekata Olson piSe: "Ne postoji ama ba$ nista $to
bi nam dalo bilo kakvu informaciju o istoriji porekia sposob-
nosti letenja kod insekata" (str. 180). U pogledu lete¢ih gmi-
zavaca Olson izvedtava: "Prava sposobnost letenja kod gmi-
zavaca nalazi se najpre kod leteéih gustera u juri. (Leteci gmi-
zavci su u meduvremenu dokazani u gornjem trijasu.) Mada
su se najstarije od ovih zZivotinja oigledno manje specijalizo-
vale za letenje od kasnijih, nema apsolutno nikakvih znako-
va za prelazne stadijume" (str. 181). Kod ptica se Olson po-
ziva na "Archaeopteryxa" time S§to ga oznacava kao "sliénog

" gmizavcima", ali istovremeno kaZe da ga posedovanje krila
"pokazuje kao pticu" (str. 182). Najzad, u vezi sa sisarima Ol-
son piSe: "Prvi dokaz za sisare sposobne da lete su savrieno
razvijeni slepi miSevi u eocenu” (str. 182).

Nema, dakle, ni jednog jedinog primera prelaznih nizova
§to se tice porekla letenja i samo je u jednom slucaju potvr-
dena prelazna forma. Medutim, ona u stvari uopste nije pre-
lazna forma, Jer kao §to svi paleontolozi znaju Archaeopteryh
je bio prava ptica - imao je krila, potpuno je bio pokriven
perjem, i leteo je (vidi sl.). Nije bio poluptica, ve¢ je bio pti-
cal
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Gregory je rekao: "Kod Archaeopteryxa se vidi da se per-
je ni na koji nadin ne razlikuje od najsavrSenije razvijenog

~ perja koje poznajemo."™ U vezi sa Archaeopteryxom, Ichth-

yornisom i Hesperornisom Beddard je izjavio: "Ova stvore-
nja su bila tako izrazite ptice da se poreklo ptica u gradi ovih
znadajnih ostataka jedva nagove$tava.” Osamdesetak godina
od Beddardove knjige kao prelazna forma od gmizavaca u

pticu nije se pojavilo nista bolje od Archaeopteryxa. Nije na-

den nijedan medustepen sa polukrilima i poluperjem. To je
mozda razlog $to je u toku vremena Archaeopteryx u oc¢ima
nekih evolucionista sve viSe i viSe postajao "sliCan gmizavci-
ma"!

Ta obelezja kod Archaeopteryxa, navodno sli¢na gmizava-
cima, jesu tri prsta sa kandZama spreda na krilima, posedo-

'vanje zuba, i prsljenova koji se proteZu i u rep. Veruje se da

on sa svojom malom grudnom kosti nije mogao dobro da le-
ti. Dok bi se olekivala takva obeleZja, ako su se ptice zaista
razvile od gmizavaca, ona medutim ni u kom sluéaju nisu do-
kaz za to da je Archaeopteryx posrednik izmedu gmizavaca i
ptica. Na primer danas u JuZnoj Americi Zivi ptica hoacin
(Opisthocomus hoatzin), koja kao mlada ima dve kandZe na
krilima.* Osim toga, ona je lo§ letad sa zaCudujuce malom
grudnom kosti. Ova Zivotinja je stoprocentno ptica, pa ipak
ima dva obeleZja, koja kod Archaeopteryxa izgleda dokazu-
ju da su njihovi preci bili gmizavaci!

Hoacin nije jedina ptica koja ima kandZe na krilima. Mla-
dunce turaka (Touraco corythaix iz porodice benanojeda) iz
Afrike ima takode kandze i slab je letad.’ Ako bi se naSao fo-
sil hoacina, a isto tako i turaka, u odgovarajucim slojevima,
evolucionisti bi ih rado pozdravili kao prelazne oblike izme-
du gmizavaca i ptica. Ali to su ptice koje danas Zive! Dalje,
noj ima tri kandZe na svojim krilima, koje, ako bi se htelo,
mogle bi se ozna’iti jo$ sliénijim gmizavcima negoli krila kod
Archaeopteryxa.

(1) E.C. Olson, The Evolution of Life, The New American
Library, New York, 1965.

(2) W.K. Gregory, New York Academy of Science Annals,
sv. 27, p. 31 (1916).

(3) F.E. Beddard, The Structure and Classification of Birds,
Longmans, Green & Co. London, 1898, p. 160.

(4) J. L. Grimmer, National Georgraphic, p. 391 (Septem-
ber 1962).

(5) C. G. Sibly und J. E. Ahquist, Auk, sv. 90, p. 1 (1973).

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 81-84.
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43. Ukinuta prelazna forma

Dok dana$nje ptice nemaju zube, neke od izumrlih ptica
imale su zube, druge medutim nisu. Da li postojanje zuba
znaci da su ptice nastale od gmizavaca ili to samo znadi da
su neke od izumrlih ptica imale zube, a druge ne? Neki gmi-
zavaci imaju zube, dok ih drugi nemaju. Neki vodozemci ima-
ju zube, drugi medutim ne. Zaista ovo nalazimo kod svih ki-
¢menjaka - kod riba, vodozemaca, gmizavaca, ptica, pa &ak i
kod sisara.

Ako sledimo analogiju da su ptice sa zubima primitivnije
od ptica bez zuba, onda se montremati (kijunar i kljunati jez)
moraju smatrati napednijim od Jjudi! U svakom drugom po-
gledu, medutim, ovi sisari koji legu jaja smatraju se "najpri-
mitivnijim" od svih sisara. Uostalom, oni se javljaju tek u ple-
istocenu, §to znaci prema evolucionistickom radunanju vre-
mena kasne oko 150 miliona godina da bi bili preci sisaral
Koji bi se evolutivni znacaj dakle onda mogao pripisati pos-
tojanju ili nedostatku zuba?

U vezi sa poloZajem Archaeopteryxa evolucionista du No-
uy rekao je:

"Na Zalost, najveci deo osnovnih tipova u Zivotinjskom car-
stvu sa paleontoloske tatke glediSta nije medusobno pove-
zan. Uprkos Cinjenici da je Archaeopteryx neporecivo u srod-
stvu sa gmizavacima i pticama, srodstvo koje anatomiju i fi-
ziologiju priblizava oblicima koji danas Zive, mi nismo ovlas-
Ceni da izuzetan slucaj Archaeopteryxa smatramo pravom ka-
rikom. Pod karikom podrazumevamo nuZni prelazni stadijum
izmedu dve klase, kao izmedu gmizavaca i ptica ili izmedu
manjih jedinica. Zivotinja koja pokazuje karakteristiéne 0so-
bine dve razliCite grupe ne moze se tretirati kao prava kari-
ka dok medustadijumi nisu nadeni i dok prelazni mehanizam
ostaje nepoznat."

Swinton, zastupnik evolucije i ekspert za ptice, piSe: "Po-
reklo ptica je velikim delom stvar misaonog izvodenja. Nema
nikakvih fosilnih dokaza stadijuma kroz koje je postignuto
znacajno pretvaranje od ribe u pticu.” Prema tome, fosilni
ostaci ne nude sasvim jasno nikakav prelaz od gmizavaca u
ptice, nego se ptice pojavljuju iznenada, ta&no kako bi se pret-
postavilo pri stvaranju.

Zaista, jedno nedavno otkri¢e potpuno je odbacilo mogué-
nost da je Archaeopteryx prelazna forma. Jedno saopstenje
u Science News, sv. 112, 24. sept. 1977, str. 128. donelo je za-
prepas¢ujucu novost (zaprepaséujucu za evolucioniste) da je
pronaden fosil jedne, bez sumnje, prave ptice u stenju iste
geoloske starosti kao $to je fosil Archaeopteryxa. Ovo znadi,
prema prof. Johnu Ostromu sa Yale Univerziteta, da se za
precima ptica mora tragati u formacijama koje su mnogo sta-
rije negoli one kod Archaeopteryxa (jura). Ocigledno Archa-
eopteryx nije mogao da bude predak ptica, ako su u isto vre-
me postojale prave ptice. Archaeopteryx,, taj jedini primerak,
koji su evolucionisti uvek iznova oznagavali kao najbolji za pre-
laznu formu, time je kao prelazna forma apsolutno ukinut.

(1) L. du Nouy, Human Destiny, The New American Lib-
rary. New York, 1947, p. 58.

(2) W. E. Swinton, u Biology and Comparative Physiology
of Birds, izdava¢ A. J. Marshall, Academic Press, New York,
sv. 1, 1960. p. 1.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 84-86.

44. Dramatiéne razlike

Razlike izmedu neletecih i lete¢ih gmizavaca su naroéito
dramati¢ne. Na slici 1 prikazan je rekonstruisan Saltoposuc-
hus, predstavnik Thecodonta, za koje Romer veruje da su se
od njih razvili leteéi gmizavci, dinosaurusi i ptice. Ogroman
ponor izmedu ove Zivotinje i Archaeopteryxa je ocigledan. Is-
to tako je ogromna praznina izmedu Saltoposuchusa i pred-
stavnika dve podvrste leteéih gustera, koji su prikazani na sl.
213
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Sl. 1: Saltoposuchus

Skoro svako obelezje grade Rhamphorhynchusa, dugore-
pog leteCeg gmizavca (sl. 2), bilo je svojstveno samo njemu.
Ono $to posebno pada u oéi (kao kod svih leteéih gustera)
bila je enormna duzina ¢etvrtog prsta ovog gmizavaca u od-
nosu na ostala tri prsta. Ovaj Cetvrti prst sluZi za celokupno
razapinjanje koze za letenje. Ovo sigurno nije bila nezna kon-
strukcija, i ako su se leteéi gusteri zaista razvili od Thecodo-
nata, onda su morale da se pronadu prelazne forme koje po-
kazuju lagano izduzivanje Cetvrtog prsta. Medutim, nije ot-
kriveno nista §to bi ukazivalo na prelazne forme.

Si. 2: Rhamphorhychus.

Jo§ jedinstveniji su bili leteci prsti (Pterodactylus) u okvi-
ru grupe letecih gustera (sl. 3). Pteranodon ne samo da je
imao dugi kljun bez zuba, sa dugom ko$tanom krestom ok-
renutom unazad, nego je njegov Cetvrti prst omoguéavao ra-
spon krila od oko 16 metara. Gde su prelazne forme koje do-
kazuju evolutivno poreklo ovih i drugih obeleZja, svojstvenih
samo lete¢im guSterima? Kako su mogla ova znacajna stvo-
renja da se razviju preko bezbrojnih meduformi u toku mili-
ona godina, a da nije ostao ni jedan jedini fosil ovih prelaz-
nih formi? Odgovor je, oni se uopste nisu razvili - oni su bi-
li stvoreni!



“"gl. 3: Pteranodon

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 87. 83.

45. Slepi mis - bez pretka

Slepi mis se, navodno, razvio od nekog bubojeda, sisara
koji nije leteo. (U bubojede spadaju Zivotinje kao $to su kr-
tice, rovéice i jezevi). Slika 1 pokazuje fosil slepog misa. Bio
bi zaista neophodan totalni preokret u telesnoj gradi da bi se
jedna Zivotinja kao §to je krtica, jeZ ili rovéica, pretvorila u
slepog miSa. Kod slepog misa su Cetiri od pet prstiju, u po-
redenju sa normalnom rukom, izvanredno dugacki i oni po-
dupiru koZu za letenje. Ako su se slepi miSevi razvili od bu-
bojeda ili neke druge Zivotinje, morale bi se naci prelazne
forme, koje objasnjavaju poreklo ovih ili drugih jedinstvenih
obelezja telesne grade slepog misa.

Sl. {: Skelet fosilnog s-lebqg ‘mi8a roda Palaeochiropteryx

.81, 2:. Najstarijl fosiini. slepl mi§ sa konturom savremenog
. slepog .mida. - o
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Kao $to je veé primeceno, takve fosilne prelazne forme
nigde nisu nadene. Slika 2 pokazuje najstarijeg poznatog sle-
pog mifa. Ovaj fosilni slepi mi§ potice:iz jedne stene koja je
navodno stara 50 miliona godina. U ¢lanku uz ovu sliku ka-
%e se da do sada nije pronaden nijedan drugi fosil srodan sa
slepim miSevima koji je stariji. Slika 2 pokazuje fotografiju

kostiju ovog slepog misa kao i konturu sada$njeg slepog mi- -

$a da bi se stekao pojam o izgledu ove fosilne vrste.

Dakle, evo ga - najstariji poznati slepi mi$ na svetu! I ta
on prestavlja? Stoprocentnog slepog misa! Potpuni nedosta-
tak bilo kojih prelaznih formi izmedu slepog misa i njegovih
navodnih predaka ostavlja, na osnovu evolucionog misljenja,
sva pitanja kao §to su kada, odakle, gde i kako, u vezi sa ra-
zvojem slepog miSa bez odgovora.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler

Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 88-90.

46. Glodari - sna¥an dokaz protiv evolucije

Sa redom glodara zastupnicima evolucije trebalo bi da sto-
ji na raspolaganju jo§ jedna grupa Zivotinja koja je veoma po-
godna za evolucionisticke studije’ Sa svojim brojem vrsta ire-
dova, glodari nadmasuju sve druge redove sisara zajedno. Oni
mogu da Zive pod skoro svim uslovima. Ako bi bilo koja gru-
pa Zivotinja mogla da da prelazne forme, onda je to sigurno
ova. :

U vezi sa njihovim poreklom Romer je rekao:

"Poreklo glodara je nepoznato. U kasnom paleocenu, gde
se oni javljaju najpre sa redom Paramys, radi se o jednom ti-
pi¢nom, mada nesto primitivnom pravom glodaru, kod kojeg
su potpuno obrazovana sva obelezja prepoznavanja. Razum-
ljivo je da su se oni razvili verovatno od prvobitnih, bubojed-
nih sisara; medutim prelazne forme nisu poznate."

Dalje, isto tako u fosilnim ostacima nisu nadene prelazne
forme osnovnih tipova glodara. Romer, na primer, pise:

" .dabrovi verovatno poti¢u od neke primitivne osnovne
Joze sli¢ne veverici. Medutim, nema naslanjaju¢ih tipova iz-
medu takvih formi i najstarijih vrsta dabrova iz oligocena, da
bi se dokazalo direktno srodstvo.” - :

Pozivajuéi se na Hiystricidae, bodljikave svinje iz starog
sveta, Romer kaZe:

"Postoji nekoliko fosilnih formi, do unazad u miocen il
mozda &ak u oligocen, ali one ne ukazuju da su hitricidi srod-
ni sa drugim tipovima glodara."

O "kamenom pacovu", Petromusu, Romer se izrazava ova-
ko: "O poreklu Petromusa ne zna se ama ba§ niSta." O nad-

familiji Theridomyoidea Romer kaZe: "O njenom mogucem .

potomstvu sada uopste nita ne znamo." Za Lagomorphe (ze-
&evi i kuniéi) - ranije podvrsta glodara, ali danas poseban red
- Romer mora da prizna da "Lagomorphe nemaju blisku ve-
zu sa ostalim grupama placentalnih sisara, a ta posebna obe-
leZja su dobro razvijena i kod samih najstarije poznatih for-
mi."
Time je odigiedno da ovaj red glodara, koji bi trebalo da
da odli¢an primer za evoluciju, ukoliko je evolucija zaista bi-
la, u stvari predstavlja snazan dokaz protiv evolucione hipo-
teze.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhause-Stuttgart, 1982, p. 90, 91.

47. Neshvatljiva tvrdnja

Prema Goldschmidtu, a sada izgleda i prema Gouldu, ne-
ki gmizavac je sneo jaje, iz kojeg se izlegla ptica s perjem i
svim onim §to je odlikuje. Sme li se sada pitati, pa kako su
sad potpuno nove strukture, koje odstupaju od starih, kao §to
je perje, odjednom stvorene malim promenama u brzini raz-
voja? Pero je zacudujuée kompleksna tvorevina sa mnogo po-
jedina¢nih elemenata, koji su tako divno sastavljeni da funk-
cioni$u kao celina i pero optimalno ispunjava svoj zadatak.
Samo njegovo postojanje svedodi o promiSljenom planu. Ap-

ey

s



solutno je neshvatljivo verovati da su pero ili oko ili bubreg,
a da i ne govorimo o novoj biljci ili novoj Zivotinji, mogli bi-
ti stvoreni iz organizma, koji prethodno nista sli¢no nije imao,
malim promenama u brzini razvoja.

Dr. Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 155.

48. Obelezja nespojiva s postepenim
preobrazajem |

Istorija vedine fosilnih vrsta pokazuje dva obeleZja, koja
su nespojiva sa postepenim preobraZajem. 1. Stasis. Veéina
vrsta ne pokazuje nikakve usmerene promene za vreme svog
pojavljivanja na Zemlji. U svom pojavljivanju u fosilnim os-
tacima one izgledaju otprilike isto onako kao i pri i§¢ezava-
nju. MorfoloSke promene su obi¢no ograni¢ene i neusmere-
ne. 2. Iznenadno pojavljivanje. Na svakom nalaziStu jedna vr-
sta se ne pojavljuje postepeno sa sve novijim preobrazajima
svojih prethodnika, nego je sasvim gotova tu.

S. J. Gould, Natural History, sv. 86, p, 13. (1977)

49. Prirodna selekcija ne stvara nove vrste

Pustinjske biljke, posebno kaktus, dobar su primer za to
kako su se biljke prilagodile za nove uslove. Geoloski doka-
zni materijal pokazuje da su danasnje pustinjske oblasti ne-
kada imale dovoljno vode. Medutim, kako su se sve vise i vi-
Se susile, za mnoge biljke je to stanje bilo nepodnogljivo i one
su izumrle. Porodica kaktusa, sposobna da prezivi promenlji-
ve uslove, napredovala je I mnozila se. Mnoge karakteristike
prilagodile su je za pustinju, kao na primer: (1) sistem dvos-
trukog korena - plitko korenje za hvatanje svake kapi kiSe ko-
ja padne i duboko za upijanje vlage iz dubine peska; (2) de-
beli, teSki epiderm za zastitu od suSenja; (3) sunderasta struk-
tura sposobna za apsorbovanje i drZanje velikih koli¢ina vo-
de; (4) sluzav sok koji ima manju tendenciju isparavanja od
retkog; (5) hlorofil u stablu tako da biljci nije potrebna po-
vrsina listova; (6) trnje za zaStitu od Zivotinja koje bi uZivale
u soénim stablima; i (7) visok stepen izdrzljivosti krajnosti to-
plote i hladnode.

Prilino je lako uvideti da kad su se pustinje pojavile na
razlicitim mestima, pojedine grupe biljaka - kaktusi, mledike
i druge - mogle su da podnesu promenljive uslove. One su
formirale floru pustinje, dok su druge, manje sposobne, izu-
mrle. Ovde, da kaZemo, prirodna selekcija ima udela, ne u
stvaranju novih vrsta, nego u odrZavanju neéega veé formira-
nog i uskladivanju na nove uslove. Izvestan broj pisaca spo-
minje koncept prirodne selekcije pre nego $to ga je Darvin
prisvojio, medutim, oni su ga smatrali necim §to odrZava po-
stojece vrste, a ne procesom koji stvara nove.

Dr. Harold Clark, New Creationism, Southern Publishing
Association Nashville, Tennessee, 1980, p. 28, 29.

50. Mutacije deluju razorno na informacije

Promena geneticki uslovljenog obeleZja koja iznenada na-
stupa i zadrZava se, naziva se mutacija. Ona postaje vidljiva
ispadanjem ili promenom bioloskih funkcija, dakle, time $to
se odredene belancevine upo$te ne grade ili se grade s pro-
menom. U odgovarajuem genu, u svakom slucaju, u osnovi
postoji promena bazne sekvence. Ugradnja pogre$ne amino-
kiseline dovodi, uopste uzev, do funkcionalno nesposobnog
proteina. Ako se jedan bazni par izgubi ili se jedan doda, on-
da to dovodi do pogre$nog ocCitavanja baznih parova koji sle-
de na mesto mutacije. Ovo pomeranje triplet-rastera dovodi
skoro uvek do funkcionalno nesposobnog proteina. Mutaci-
je menjaju ili razaraju veé postojecu informaciju, a ne dovo-
de do novih koncepata. Tako odlu¢ujuca zabluda evolucio-
nista lezi u tome $to oni kaZu "da je mutacija motor evoluci-
je". Navodno je to u oblasti evolucije koda izazvalo razvoj na-
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viSe, pri ¢emu su neusmerene mutacije u kodu prirodnom se-
lekcijom delovale na odrzanje i poboljianje. Posto se genet-
ski kod moZe uporediti sa jezikom, ovo shvatanje dovodi do
teSkoca, na koje je ve¢ ukazao M. Eden: "Nijedan od danas
postojecih jezika ne moze da trpi samovoljne promene sim-
boli¢nih sekvenci, koje predstavljaju njegove recenice. To be-
zuslovno dovodi do razaranja znacenja. Bilo koje promene
moraju biti takve da ih odobrava sintaksa."

Posto genetski kod jo§ viSe odgovara programskom jeziku
jednog kompjutera nego nekom prirodnom jeziku, uslovi sin-
takse su jo§ mnogo jace ograniCeni. Svaki programer na ure-
dajima za obradu podataka zna, ako pri ubacivanju progra-
ma napravi greSku u kucanju (mutacija), program time nece
biti informaciono bogatiji, nego ¢e imati gresku. Ni obilje gre-
Saka, tj. visoka stopa mutacija, neée moéi da da pozitivan do-
prinos, nego Ce sve viSe i vi§e razarati program. V. Pearce pi-
Se: "Onaj ko nekriticki prihvata koncept evolucije, trebalo bi
jednom da porazmisli koliko je radikalna nova organizacija
poglavlja (hromozomi), naro€ito u pogledu ¢injenice, koje
dejstvo ima promena jedne recenice ili pak samo jedne redi
(jedne amino-kiseline).”

(1) M. Eden, Mathematical Challenges to the Neo-Darwi-
nian Interpretation of Evolution, u P. S. Moorhead und M. M.
Kaplan

(2) V. Pearce, Wer war Adam?, R. Brockhaus-Verlag,
Wuppertal, 1974, p. 179.

Prof. Dr.Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler-
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980, p. 129, 130.

51. Nasledivanje steCenih osobina -
nedokazana hipoteza

Jean Rostand: "Nije dovoljno da se organizam promeni.
Neophodno je da promena prodre u njega, da uroni u njega,
i to prili¢no duboko da bi uticala na nasledivanje. I upravo
je to ono s ime se ne mozemo sloziti, jer ¢injenice kojima
raspolazemo uskrac¢uju nam da verujemo u nasledivanje ste-
¢enih osobina." ‘

Oskar Kuhn: "Covek je mogao da se lisi eksperimenta da
odseca repove pacovima mnogih generacija da bi jednog da-
na dobio pacove bez repa, zbog Cinjenice da se jo§ nikad ni-
je rodio nijedan obrezani Jevrejin. Na ovu ¢injenicu se ovde
mora posebno ukazati, jer se ona moZze zvati logi¢ki "experi-
mentum crucis” ovog ucenja, i to smrtni eksperiment. Medu
péelama i drugim insektima, koji grade drustva pored uobi-
¢ajenih muZjaka i Zenki, postoje i takve forme, koje imaju po-
sebnu organizaciju i oblik, a da se medutim same dalje ne ra-
zmnozavaju. Kako su mogle ove jedinke da nastanu prema
principima lamarkizma?"™

Zakljucujuci Rostand, koji je i sam evolucionista, daje sud
o lamarkizmu: "U svetlosti moderne biologije i lamarkizam
izgleda potpuno neprihvatljiv.”

(1) J. Rostand, La nouvelle biologle, Fasquelle 1937, p.
64/65.

(2) O. Kuhn, Die Deszendenztheorie, Kosel, Munchen,
1951, p. 112/113.

(3) J.Rostand, Op. cit., p. 64/65.

Dr. H. Heinz, Zwischen Zeit und Ewigkeit, 5. Auflage,
Wegweiser-Verlag, Wien, 1981, p. 29.

52. Princip selekcije
ne objaSnjava stvaranje novih vrsta

Selekcijom se odbacuje samo ono §to nije prikladno. Dar-
vinov princip selekcije obja$njava samo zasto izvesne zamis-
live forme ne postoje. Ali zasto one forme, koje su zaista tu,
egzistiraju, to se njegovom teorijom ne moze objasniti.

Oskar Kuhn, Die Deszendenztheorie, Kosel, Munchen,
1951, p. 105.



53. Ne prezivljava najjaci,
veé prosecni tip jedne vrste

Danas nam darvinizam ne izgleda viSe prihvatljiv. Njegov
logicki lanac konaéno je prekinut kada se uvidelo da smrt ni
u kom sluéaju ne predstavlja automatsko odabiranje, $to me-
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dutim vaZi kao najvaZnija potpora ovog sistema. Ima svaka- .

ko promasenih i abnormalnih oblika, koji se od pocetka izd-
vajaju, ali njihovo i8¢ezavanje pre pogoduje oCuvanju sred-
njeg tipa doti¢ne vrste.

L. Cuenot, L'adaption chez les animaux (Bull. de la Soc.
de Sciences de Nancy 1937) p. 278.

54. Sta su to mutacije?

Pas nikada ne moZe mjaukati, niti macka lajati. Njihova
se tkiva pona$aju i deluju samo u skladu-s vrstom kojoj pri-
padaju. Na isti nacin svaka vrsta biljaka i Zivotinja, uprkos za-
jednic¢kim osobinama, ima svoje posebne karakteristike. U
svakoj od njih posebni uzorak nukleinske kiseline, koji se
proizvodi iz generacije u generaciju, odreduje koja e se vr-
sta belanCevina stvarati u ¢elijama i nacin pona$anja kojim ée
se odlikovati ta posebna vrsta. Svaka vrsta poslusno sledi uzo-
rak po kojem je zamiSljena i stvorena.

Iako je istina da se do jedne odredene granice mogu do-
gadati i promene, najve¢i deo promena poznatih kod Zivih
organizama je posledica rekombinacije, prestrojavanja gena,
a ne stvarnih promena u samom genskom uzorku. A prome-
ne koje se stvarno dogadaju u genima nisu ni u kakvoj vezi s
karakteristikama po kojima se jedna vrsta razlikuje od dru-
ge. Rentgenski zraci ili hemikalije mogu da ostete ili na dru-
gi nacin promene gene, ali ni jedna poznata promena nije po
svojoj prirodi bila takva da bi jednu Zivotinjsku osnovnu vis-
tu pretvorila u drugu.

Jos§ je od vece vaznosti ¢injenica da uticaj okoline koji mo-
Ze da izazove promene u Celiji, nema modi da takve iste pro-
mene izazove u genima. Evo primera: pretpostavimo da hlad-
no i suvo vreme izazove uspSoravanje rasta biljke. Ovaj uti-
caj deluje na spolja$nje delove éelija u kojima se odvijaju pro-
cesi rastenja, ali nema delovanja na genski uzorak u jezgru.
Seme te zakrzljale biljke ¢e i dalje prenositi iste nasledne oso-
bine kao i ranjje, i od njega se nece razviti zakrzljala biljka,
pod uslovom da okolnosti budu normalne. Sli¢no tome, ge-
neracije kineskih Zena, kojima su vezivana stopala, radale su
normalnu decu, kao Sto se ni pljosnati oblik glave izvesnih in-
dijanskih plemena Iz Severne Amerike izazvan vezivanjem
glave novorodenceta uz ravnu dasku, nije nasledem preneo
na potomstvo. Isti je slu€aj i s mievima kojima su iz genera-
cije u generaciju sekli repove, a oni su se uporno radali s re-
povima. Drugim recima, okolina ne uti¢e na nasledivanje.

Kad god se o ovim problemima razgovara, uvek se nade
neko da primeti: "Sve to moZe da bude istina, ali dajte priro-
di dovoljno vremena i ona e stvoriti sve §to poZelil”

To je jedna od najvecih zabluda koja je ikada izrecena.
Vreme, koje je Cisto kvantitativna kategorija, nikada ne mo-
Ze da jzazove kvalitaivne promene. Proucimo dve porodice
sisara: porodicu jelena u koju spadaju jeleni, veliki kanadski
jeleni, severnoamericki losovi i irvasi, i familiju bovida koja
ukljucuje bizona, ovcu, domade govedo, kozu i divokozu. Ko-
liko je nama poznato, te Zivotinje se ne ukrStaju medusobno,
svaka od njih ostaje verna "svojoj vrsti". Nikakvo vreme ne bi
moglo tako da promeni njihov genski uzorak da se jedna od
njih pretvori u drugu.

Mozda ce neki pristalica Darvinove teorije ipak primetiti:
"Da, Cini se da je to tvrdenje tacno, ali verovatno samo zato
§to su promene tako polagane da ih ne mozemo videti. Mu-
tacije se stalno dogadaju i ako im dopustimo da se akumuli-
raju, one ¢e verovatno biti u stanju da proizvedu sve varija-
cije koje mogu da se vide u prirodi!"

Sta su mutacije? Re¢ dolazi od latinske reci mutare - me-

njati. To je tehni€ki izraz koji oznacava promenu nekih nas-
lednih karakteristika. Ponekad su mutacije izazvane prestro-
javanjem gena u hromozomu, ali u najvise slu¢ajeva, uzrok
mutacije je promena u hemijskoj prirodi samog gena.

Dobar primer mutacije izazvane promenom u jednom ge-
nu je razlika u boji oka kod obi¢ne voéne musice. Gen koji
"zahteva" crvenu boju oka kod voéne musice moze da pretr-
pi hemijsku transformaciju koja ga menja u tom smislu da on
sada "nareduje" da oko ima neku drugu boju, manje blistavu
od crvene, na primer boju kajsije. Druge promene mogu jos
viSe da oslabe boju. Sve u svemu, posmatrano je Sesnaest mu-
tacija tog gena. Medutim, ne smemo izgubiti iz vida Cinjeni-
cu da se ove promene odnose na vrlo mali deo anatomije vo¢-
ne musice. Mutacije, dovoljno velike da dovedu do pojaviji-
vanja nove vrste insekata, jo§ nisu poznate. ,

Uopste govoredi, mutacije nisu korisne. Najveci deo mu-
tacija je ustvari §tetan, jer traZi da Zivotinju koja je pretrpe-
la mutaciju uéini manje sposobnom da prezivi. I tako vecina
mutacija nestaje. Ovaj proces, koji je bio nazvan prirodnim
odabiranjem, postaje tako konzervativni faktor kojim se pre
guvaju postojedi oblici Zivota, nego $to se razvijaju novi.

Dr Harold V. Klark, desa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 124. 126.

55. Zasto je buva celog Zivota - buva

Gotovo da je sasvim neverovatno da su tako specijalizo-
vane strukture sastavljene sluéajno, slobodnom igrom fizi¢-
kih sila upletenih u molekularno kombinovanje neZive mate-
rije. Samosvojnost i prefinjena organizacija Zivih organizama
pretpostavljaju, reklo bi se, postojanje nekakvog programa.
A taj program zaista i postoji.

Svako zivo bice nosi u svojim dubinama li¢nu kartu upisa-
nu u genima. Buva ostaje celog Zivota buva, sion ostaje celog
zivota slon. To se ¢ini o¢iglednim. Medutim, o€igledno bas i
nije. Celije, tkiva koja sa¢injavaju organe stalno se obnavlja-
ju u neprestajuéem vrtlogu zivota. Ve¢ u 18. veku, filozof Di-
dro (Diderot) se pitao: "Ako mi u ovom ¢asu nedostaje mo-
7da i jedan jedini od molekula sa kojima sam doSao na svet,
kako sam ostao ja, onaj isti, i za druge i za sebe?" Dana$nji
nauénici bi ovom znatiZeljnom enciklopedisti odgovorili da
Zive strukture obezbeduju sebi trajnost zahvaljujudi stanju "di-
namiéne postojanosti'. Izmedu asimilovanja hrane i desimi-
lovanja pogani, one se grade same prema jednom nepromen-
liivom planu. Ovaj potonji, zajedno sa nadinom koriS¢enja

svih vitalnih funkcija, odreden je geneti¢kim programom. Ali, -

uloga tog programa ne ograni¢ava se na ocuvanje trajnosti
ove ili one jedinke; on ima jednu moZda jo§ vaZniju funkci-
ju: da iz narastaja u narastaj prenosi naslede, a sa njim i pra-
vilo igre idividualnih varijacija u datoj Zivotinjskoj ili biljnoj
vrsti. Biolozi su malo-pomalo odgonetali tananosti nasleda.
Kod visih bi¢a (onih 3to se razmnoZavaju polnim putem), sva-
ka jedinka nasleduje hromozome svojih roditelja, ali meha-
nizmi reprodukcije ih sastavljaju u 3areni i nepredvidivi mo-
zaik.

Gde je granica izmedu Zvog i neZivog, GALAKSIJA, br.
155, mart 1985, p. 24. 25.

56. Veliki nedostatak u teoriji prirodnog
odabiranja

Veliki nedostatak u Darvinovoj teoriji prirodnog odabira-

nja, kao uzroku porekla vrsta, jeste taj §to ona mora da vazi
ne samo za neke male vrste, za koje bi verovatno i mogla, ve¢
mora da vaZi i za vede kategorije, kao §to su rodovi, famili-
je, itd., sve do vrha skale. Pretpostavimo da je varijacya ze-
geva dala dve "vrste", da ih tako nazovemo, jednu pn]_agodc-
nu za Zbunje, a drugu za travnate predele. To je sasvim raz-
li¢ito od procesa stvaranja zeca od necega §to u pocetku ni-
je bilo zec. Kako bi, na primer, zec i gvinejsko prase (Cavia
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Cobaya) mogli da budu odvojeni bilo kakvim selektivnim de-
lovanjem sredine. I jedan i drugi Zive u istovetnim uslovima,
njihove razlike su nesto na §ta sredina nema uticaja.

Ovde ponovo moramo da ukazemo na Cinjenicu da su evo-
lucionisti prevideli princip od Zivotne vaZnosti: sve poznate
varijacije se javljaju u okviru vrsta; nema dokaza za bilo ka-
kvu promenu jedne vrste u drugu. Milioni varijacija se mogu
javiti kod zeceva, ali ¢e oni uvek biti zeCevi. Lisice ¢e biti li-
sice, pacovi ée biti pacovi, i tako dalje.

Dr. Harold W. Clark, Genesis and Science, Southern Pu-
blishing Association, Nashville, Tennessee, 1967, p. 17.

57. Svako u granicama svoje vrste

...Nije moguce ukritanje izmedu razli€itih vrsta. Pogledaj-
mo vrlo prost primer. Odlazimo u Fordov prodajni salon da
naru¢imo "Falkon". Odredujemo model, tip motora, menjad
i boju presvlaka koju Zelimo. Prodavac sve zapisuje, pravi ski-
cu ako moze, i porudzbinu $alje fabrici. Tamo se sklapaju ra-
zliciti delovi da bi se napravila nada kola, Ali, pretpostavimo
da prodavac poSalje porudzbinu fabrici Sevrolet. Oni bi od-
govorili da nisu u stanju da montiraju "Falkon".

"Ali", prodavac bi mogao da upita, "zar nemate automo-
bilske delove? Zar nemate $asije, motore, tockove, karoseri-
je?"

. "Sigurno da imamo, ali svi delovi §evroleta na svetu ne mo-
gu da naprave ford."

Stvari isto stoje i u biljnom i Zivotinjskom carstvu. Zahtev
poslat od ruzinog polena plodnici ljiljana bio bi isto tako be-
skoristan kao porudzbina Fordovog trgovca fabrici Sevrolet,
ili zahtev sperme macke jajetu psa. Svako mora da deluje u
granicama svoje sopstvene vrste.

Dr. Harold W. Clark, Genesis and Science., Southern Pu-
blishing Association, Nashville, Tennessee, 1967, p. 47.

58. Fundamentalna zabluda

Onaj ko takozvani Osnovni biogenetski zakon ispituje na
danas poznatim fakulteima ljudskog razvoja, ne nalazi potvr-
du Heckelovih predstava. Sta viSe, on saznaje da je Osnovni
biogenetski zakon fundamentalna zabluda biologije. Danas je
dokazano da su Heckelove prestave bile pogre$ne i da svi po-
ku3aji da se nesto od njih spase moraju doziveti neuspeh. Nje-
gove prestave ne vaze ni mozda u nekom drugom smislu ili
samo u principu ili samo za neke pojedinacne slucajeve, ili -
kako stoji u jednom leksikonu - oko 70%. Osnovni biogenet-
ski zakon uposte ne vazi!

U pogledu Heckelovog osnovnog zakona ne radi se danas
o interpretaciji, o mogucnosti heuristickog znacenja, nego o
poznavanju stvari. A ovo poznavanje stvari zahteva iskaz:
Tvrdnja o rekapitulaciji flogeneze u ontogenezi je pogre$na.

Stadijumi ljudske ontogeneze, koji su utvrdeni bez nedo-
stataka, pokazali su jasno, i za svakoga obavezujuce, da ljud-
ska osobenost egzistira ve¢ sa oplodenom jajnom celijom.

 Genetika nas je naucila da se hromozomi u celom toku
individualnog razvoja ne menjaju, nego uvek ostaju tipi¢no
ljudski. Oni uvek nose samo ljudsku "informaciju". Zato ne
bi uopste mogli da rekapituliraju niti op$ti niti specifi¢ni plan
sisara. Ovaj iskaz ne pobija neke eventualne slicnosti, ve¢ ob-
jaSnjivost ontogeneze pomocu navodno poznatih stepena
pretpostavljene filogeneze. Ono $to se sa ljudskim jajetom
nasleduje, ima bez izuzetka ljudsku osobenost, a za njenu te-
lesnu realizaciju filogeneza je irelevantna.

Tvrdnje da je ljudska klica od pocetka ljudsko biée i sto-
ga vredno zadtite, ali da ipak pokazuje gradu organa iz isto-
rije svoga roda, nije taéna. Onaj ko se prikljucuje ovim pred-
stavama, implicira da ovek ostvaruje ono §to je nasledno iz
istorije svoga roda, da se dakle evolutivno razvio. On prizna-
je teoriju evolucije. Ali ona se - da jo§ jednom kaZemo - ne
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moze dokazati ontogenezom!
Dr. Erich Blechshmidt, Die Erhaltung der Indvidualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 20, 21, 23, 24.

59. NeodrZivo poredenje

UdzZbenici zoologije isti¢u kako razvoj ljudskog embriona
"rekapitulira” ili ponavlja u svojim razli¢itim stadijumima ra-
zli¢ite Zivotinjske forme kroz koje je evolucija verovatno pro-
Sla. Ovi stadijumi su jedna celija, Suplja lopta, Suplja cev, sta-
dijum ribe, itd. Takode se neki od ljudskih organa, kao §to
su bubrezi, uporeduju sa organima koji imaju istu funkciju
kod drugih ki¢menjaka. Iz ovih poredenja proizilazi dokaz da
je ¢ovek morao da postane evolucijom.

Sto se ti¢e jednodelijskog stadijuma, tu ima tako male
stvarne sliCnosti da ona nije znacajna. Jednocelijska Zivotinja
kao §to je ameba, ili bilo koja protozoa, ima u toj jedinoj ée-
liji sloZenu strukturu, sa razlicitim delovima Celije prilagode-
nim za razlicite funkcije neophodne za Zivot. Ali u Celiji sper-
me ljudskog bi¢a nalaze se samo hromozomi sa svojim geni-
ma. Jajna Celija je ista, sa dodatkom malo protoplazme da bi
se dobio materijal sa kojim pocinje proces rastenja. Drugim
reCima, pojedinacna reproduktivna éelija éoveka ili neke dru-
ge viSe Zivotinje nije uopste Celija sa nezavisnom funkcijom.
Takvom se ne moze smatrati ni jedna Celija naSeg tela; one
su kombinovane u tkiva i organe i svaka Celija je zavisna od
druge za svoje postojanje. Na taj nacin jednocelijska Zzivoti-
nja nije ni na koji nacin predstavnik individualnih éelija kod
visih Zivotinja i Coveka.

Dr. Harold W. Clark, Genesis and Science, Southern Pu-
blishing Association, Nashville, Tennessee, 1967, p. 26, 27.

60. Zakon o odrZanju individualnosti

Individualnost Zivog ljudskog bica ostaje satuvana pocev
od oplodenja, za vreme razvoja, pa sve do smrti, samo se me-
nja pojavna slika. To je danas stanje stvari, koje je dokazano
kao elementarni princip u biologiji. TraZiti u kom razvojnom
stadijumu nastaje Covek iz ljudskog jajeta, ve¢ je otprve pro-
masaj. Jer Covek ne postaje Covek, nego je on Eovek od op-
lodenja. Mi govorimo o ljudskom razvoju ne zbog toga $to
od jedne, moZda najpre nespecifine gomile ¢elija, u toku ra-
zvitka postepeno sve viSe i vi§e nastaje ¢ovek, nego zbog to-
ga Sto se Covek razvija iz jedne vec ljudske Celije. Zato je po-
gre$no govoriti o nastajuem Zivotu. Biti ovek nije fenomen
koji rezultira iz ontogeneze, nego stvarnost koja je pretpos-
tavka ontogeneze. U osnovi vazi sledece: Razvoj stalno ima
nosioca koji u toku celog procesa razvoja ostaje konstantan.
Drugim recima: Individua ostaje saduvana kao takva za vre-
me celog Zivota; ono §to se menja jeste samo pojavna slika.
Sli¢no kao Sto u neorganskoj prirodi vaZi princip o odrZanju
energije, tako 1 u Zivoj prirodi vazi Zakon o odrZanju indivi-
dualnosti.

Dr. Erich Blechschmidt, Die Erhaltung der Individualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 25.

61. Homologija - pogreSna predstava

Ako u ljudskoj ontogenezi, na primer, kod razvoja skele-
ta nalazimo nagovestaje vezivnog tkiva, nalazimo ih kao on-
togenetski neophodne stadijume, a ne mozda kao preostale
ruine iz vremena kad je ¢ovek navodno jo§ bio riba. Pitajmo
se jos jednom konkretno: Kako butna kost ili lobanja da "zna"
u kom trenutku i na kom mestu treba da nastane koStano tki-
vo, inace skladno ugradeno u celinu. Jer to je ipak ne§to ¢ud-
no: svako diferenciranje "uklapa se" u svakom trenutku tac-
no u celinu tela. Svi organi koreliraju u svom razvoju medu-
sobno, upuceni su jedni na druge i funkcioni$u u okviru jed-
ne jedinstvene celine.

Pojam homologije, koji Zeli da podrzi tumacenje ljudskog
razvoja kao rekapitulaciju pretpostavljene filogeneze, i time



postuliranje atavizma, vode konsekventno ka tvrdnji da su u
jednom svojevrsnom Zivom biCu saCuvana obeleZja i drugih
bica.

Takva pretpostavka protivre¢i Osnovnom zakonu o odr-
#anju individualnosti u toku celog trajanja razvoja. Ono Sto
se u ljudskoj ontogenezi razvija ima prema ovom zakonu, bez
jjednog jedinog izuzetka, ljudsku osobenost, kao $to ono Sto
se razvija u ontogenezi npr. vrane ili jeZa, uvek odgovara ta-
kvom Zivom bicu.

Stoga osporavamo Biogenetski osnovni zakon koji je He-
ckel pretpostavio, a time takode i danas analogno formulisa-
ni tzv. psihogenetski osnovni zakon. Jo§ jednom ponavljamo:
Misao homologije sadrZi pogre$nu predstavu da bi se obele-
%ja zivih bica mogla svesti direktno jedna na druga. A upra-
vo je to zabluda. Svako diferenciranje razvija se iz jedne jaj-
ne déelije u okviru celovitih razvojnih procesa, u kojima svaki
organ stoji u vezi sa svakim drugim i od pocetka je idividu-
alno specifi¢an. '

Dr. Erich Blechschmidt, Die Erhaltung der Individualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 31, 32.

62. Beznacajne sli¢nosti

Pristalice evolucije uvode u igru ¢injenice da mnoge raz-
ligite Zivotinjske vrste imaju sli¢ne delove tela i organe (tzv.
homologe strukture), kao i sli¢nu razmenu materije. Ovo je
potpuno ta¢no. Iznenaduje li to §to su biohemija Coveka i pa-
cova vrlo sli¢ne? Zar mi ne jedemo istu vrstu hrane, zar ne
pijemo istu vodu i zar ne di§emo isti vazduh? Ako bi evolu-
cija bila istinita, onda bi sli¢nosti u strukturi i razmeni mate-
rije bile neka pomo¢ u traganju za evolucionim precima, ali
su kao dokaz za evoluciju beznacajne. -

Dr.Duane T. Gish, Fossilien und Evolution, Hanssler Ver-
lag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 162.

63. "Tajna" Skrga kod Coveka

Jedan specijalan primer, koji je zna¢ajan za razvoj mozga,
u oblasti glave objasnjava "tajnu" Skrga koje se navodno raz-
vijaju kod ¢oveka. Skrga ili Skrznih tvorevina kod Coveka us-
tvari nema, mada se u uobiajenim prikazima vecine Skols-
kih knjiga i udZbenika jo§ uvek $iri zabluda da ¢ovek u svom
embrionalnom periodu razvija $krge. One se Cak obi¢no na-

6 !
Sl. 1: Embrion velidine 3,4 mm. lznad sréanog izboCenja (6)!
snazni nabori regiona glave i vrata.”U produzetku strellce 1!

odnosno 2 luk grkljana odnosno podjeziéni luk, 3 izboGenje gor-:
nje vilice, 4 o&ni aparat, 5 luk donje vilice. ;
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vode kao odluéujuéi dokaz za ispravnost biogenetskog osnov-
nog zakona, jer - tako se kaZe - ne nastaju samo $krZni luko-
vi, nego i §krzni sudovi, $krzni dZepovi itd. To je zabluda ko-
ja poiva na netaénim posmatranjima ili pak samo na Zelji da
se Skrge nadu. Ljudski embrion veli¢ine 2,5 mm pokazuje ka-
rakteristiéne nabora izmedu svog Cela i sréanog izbocenja.
Ove reljefne tvorevine su prvi nabori u kasnijoj oblasti lica.
Ovi nabori dokumentuju na poseban nacin povijanje mladog
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embriona za vreme rasta (sl. 1 i 2). To se razume na sleds¢j
nadin: neuralna cev, koja je glavni guta¢ hrane mladog em-
briona, raste snazno u duZinu. Nasuprot njoj parni aparat aor-
te zaostaje u rastu u duzinu. On daje neuralnoj cevi hranu I
pri tom ostaje sam kratak. To Sto ostaje kratak predstavlja
lokalni otpor rasta u odnosu na mozak koji raste u duZinu.
Tako nastali otpor rasta aorte dovodi do toga, da se neural-
na cev na svom slobodno pokretljivom kraju (u oblasti gla-
ve) zakrivijuje iznad sréanog izbocenja. Sa ovim krivljenjem
nastaju nabori. Ti nabori ¢ine popre¢ne lukove koji ventral-
no obuhvataju lumen glave. Prvi visceralni luk je luk donje
vilice, drugi je takozvani podjezi¢ni luk, a treéi i Cetvrti sulu-
kovi grkljana.

Sl. 2: Kretanje razvoja u podru¢ju regiona glave embriona ve-

lidine 2,5 mm. Rastenje aorta (crno): jednostavna .strelica. Iz-

duzivanje neuralne cevi: strelica sa popreénom crtom. Savija-
nje neuralne cevi: ocrtana strelica.

Dr. Erich Blechschmidt, Die Erhaltung der Individualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982. p. 63, 65.

64. Stvaranje repa kod oveka ne postoji

Intenzivni rast, koji je karakteristi¢an za ¢oveka svojom si-
lom oblikovanja kod stvaranja forme tela, merodavan jei za
ranija diferenciranja na donjem kraju tela. Evo kako sa tim

'Sl. 1: Totalna rekonstrukcija ljudskog embriona veli¢ine 4,2 mm.:
starog 28 dana. Karakteristi¢no s glavom’ povijen napred.’ lznad:
sréanog izbodenja Gelo, oko i .nabori kao.jasni- visoki reljef. Na.
levoj ivici figure aparat ruke oblika, bore s ramenim gdubl;e.—;
njem. Nasuprot Sirokom regionu glave donji kraj tela je uzani

’ {kolabiran). :




stvari stoje. Ve¢ posle zatvaranja neuraine cevi kod embrio-
na veli¢ine 2 mm, centralni nervni sistem je u oblasti gornjeg
kraja tela mnogo tuplji nego na donjem. Na gornjem kraju
tela isteZe se zid tela iznad snazno rastuceg mozga u vrlo tan-
ku kapu. Na donjem kraju tela, medutim, toga nema. Pred-
zasvodenost na gomjem kraju tela ima za posledicu stvara-
nje éela. Nasuprot tome, neuralna cev na donjem ostrom kra-
ju tela povlaéi se unazad. To predstavlja kolaps zida tela na
donjem kraju (sl. 2). Pomenuti kolaps predstavlja doduse za-
§iljavanje, ali on nije stvaranje repa. Stvaranje repa kod Zivo-
tinje po&iva na pravom apozicionom rastenju, dok je zaSilja-
vanje donjeg kraja tela kod ¢oveka na retardiranom rastenju
sa kolapsom zida tela. Otuda stvaranje repa kao kod Zivoti-
nja, kod Coveka ne postoji. Nikada kod Coveka nema onih
proporcioniranja koja su karakteristicna za repate Zivotinje.
Princip odrZanja individualnosti za vreme ontogeneze ne do-
pusta rekapitulaciju drugih vrsta.

e 1
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Sl. 2: Pokret rastenja ledne mozdine relativan prema -koZi (le-

vo embrion 4,2 mm; desno embrion 10 mm).

Dr. Erich Blechschmidt, Die Erhaltung der Individualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 66, 67.

65. Protivrecnosti i praznine

Ako ljudski organizam zaista treba da prode kroz svoje
pretpostavljeno evolutivno rodoslovno stablo, onda bi ljuds-
ko srce moralo da poéne sa samo jednom komorom, da se
postepeno razvije u dve, u tri i najzad u Cetiri komore. Ume-
sto toga, ljudsko srce poéinje kao organ sa dve komore, koji
se stapa u jednu jedinu komoru, a onda se deli direktno u Ce-
tiri komore. Drugim recima, redosled je 2-1-4, a ne 1-2-3-4,
kao 3to to teorija zahteva. Ljudski mozak razvija se ve¢ pre
nervnih vlakana, a srce pre krvnih sudova, ni jedno ni drugo
ne odgovara pretpostavljenom redosledu evolucije. Zbog
mnogih sliénih protivrenosti i praznina, koje pokazuje teo-
rija o skraéenom ponavljanju istorije roda, embriolozi su je
napustili.

Dr. Duane T. Gish, Fossilen und Evolution, Hanssler Ver-
lag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 161.

66. Smeh

Na osnovu ranih razvojnih pokreta i svojih duSevno-du-
hovnih sposobnosti, dete, a kasnije i odrasli Covek, dolazi u
stanje da moZe'da se smeje. Zabluda je verovati da je keZe-
nje majmuna, tj. majmuna koji razviaci svoje lice, prvi stepen
ljudskog smeha. Ljudski smeh nije nasleden od majmunskog
keZenja, nije relikt iz vremena kad navodno jo$ nije bio dat
ljudima. Ljudski smeh je uvek ljudski, a majmunsko keZenje
je majmunsko. Ljudski smeh se kvalitativno razlikuje od sva-
ke Zivotinjske mimike, jer ljudski smeh ima uvek odlu¢ujucu
dudevno-duhovnu komponentu.

Dr. Erich Blechschmidt, Die Erhaltung der Individualitat,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1982, p. 81, 82.

67. Sli¢nosti izmedu ljudi, Zivotinja i svih
zZivih éelija

Jasno je da postoje sli¢nosti izmedu svih Zivih Celija, izme-
du ljudi i Zivotinja, i izmedu razliditih biljaka. Sli¢nosti izme-
du &ovekolikih majmuna i ljudi su neosporne; to su ¢injeni-
ce, koje Covek ne treba da porice, ako je poSten. Evolucioni-
sti¢ko ucenje obja$njava, medutim, ove ¢injenice na bazi ge-
netske srodnosti svih zZivih biéa: Posto ljudi direktno ili indi-

23

rektno poti€u od ovekolikih majmuna - medusobno su srod-
ni - oni izgledaju sli¢ni. Sva Ziva bi¢a su dakle sli¢na, jer su
medusobno srodna, poticu jedna od drugih. Sto su medusob-
no srodnija, utoliko je sliCnost veca.

Stoga sada moramo da postavimo pitanje: Da li sliCnost
pretpostavlja geneti¢ku sposobnost? .

a) U celom svetu javlja se fenomen dvojnika. Cesto su
dvojnici tako varljivo sli¢ni, da se jedva mogu razlikovati. Ali
bio bi pogresan zakljucak pretpostaviti da dvojnici, §to su sli-
¢niji, utoliko moraju biti srodnyji. Sli¢nost moZe da znati srod-
nost, ali ni u kom slucaju nije ubedljiv dokaz za srodnost. Ce-
sto su &lanovi porodice manje sli¢ni od dvojnika, koji uopCte
nisu u srodstsvu.

b) Poznato je da oko hobotnice pokazuje mnogo sli¢nos-
ti sa ljudskim okom. Medutim, prema teoriji evolucije onto-
genija oka hobotnice i ljudskog oka ima malo zajednickog sa
njihovom filogenijom; oni genetski nisu medusobno srodni, -
ali izgledaju vrlo sli¢ni. Sli¢nost nije jak dokaz srodnosti.

c) Poznato je da medu torbarima u Australiji postoji vu-
kodlaka vrsta (Thylacinus), koja ne spada u placentalne sisa-
re. Pa ipak, ovi "vukovi" izgledaju sli¢ni placentalnom vuku.
U rod torbara spadaju i "miSevi" i "medvedi", koji su sli¢ni
pravim miSevima i pravim medvedima medu placentalnim si-
sarima. Ali ni ova sli¢nost se u nau¢nim krugovima nikada ne
tumadi kao dokaz njihove bliske srodnosti. Kaze se da je ova
sli¢nost rezultat konvergencije u razvoju. Posto su boravista
zahtevala takve Zivotinje, one su evolucijom nastale same od
sebe, svejedno kako je stajalo sa prastanovnicima te oblasti.
Australiji je bio potreban vuk, zato je nastao "vuk" od posto-
jecih torbara. Posto su ovi zadnji bili torbari, a ne placental-
ni sisari, ovi "vukovi" su morali nastati upravo od torbara. Po
na$em miSljenju, u ovom pogledu darvinisticki nacin mislje-
nja je manje nego naucan. On ne objaSnjava nista.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
42, 43.

68. Problem medustepena

Formacije su pune Zivotinja i biljaka koje danas viSe ne Zi-
ve. Mnoge Zivotinje su bile veée i snaZnije od onih koje da-
nas poznajemo. Isto tako karbonske formacije svedoce o buj-
nim tropskim i subtropskim $umama do blizu polova, koje
danas vide ne postoje, a koje su ove Zivotinje odrzavale. Zivot
na Zemlji bio je tada oéigledno mnogo bogatiji i raznovrsni-
ji od Zivota koji danas znamo. Mnoge vrste su danas izumr-
le. Uce nas da su danas viSe razvijene Zivotinje i biljke pos-
tale od ovih izumrlih vrsta. One su prema teoriji bile medu-
stepeni, "missing links", ili bar u srodstvu sa medustepenima.

Jedno je pak sigurno: Jedna skoro nezamisliva raznovrs-
nost Zivotnih oblika biljne kao i Zivotinjske vrste iz prethod-
nih geoloskih formacija - danas je iSCezla. Evolucionisticko
udenje interpretira ovu ¢injenicu sa tvrdnjom da je ova "du-
blja" raznovrsnost uzmakla pred viSim razvojem nagore. Ali,
zar se ova injenica ne bi mogla sasvim drugacije tumaciti?
Svaki oblik Zivota predstavlja, takoreci, smanjenje "entropi-
je". Izumiranje razli¢itih oblika Zivota predstavija jednu vrs-
tu i nadin da se improbabilitet organizovanog Zivota smanji.
Svako izumiranje vrsta predstavlja, drugim recima, povecanje
"entropije". Zivotinje su na pocetku bile stvorene u nezami-
slivoj raznovrsnosti. Stepen organizacije raste sa stvaranjem
naglo u visinu, "entropija" se jako smanjuje na pocetku. Ali
odmah posle stvaranja pocinje "dezorganizacija", "rdanje"
stvaranja, lagano, ali pravilno, i vste su pocele jedna za dru-
gom da izumiru.

Zar se mnogi nalazi, koji vaze kao nedostajuce karike, pre-
ko kojih se Zivot navodno uzdigao do Coveka, ne bi mogli tu-
maditi na ovaj na¢in? Na po€etku je bilo mnogo vise vrsta ne-
go danas, tako da je "praznina" izmedu Homo sapiensa i ¢o-
vekolikih majmuna bila bolje ispunjena nego danas? Zar na
poéetku nije moglo biti Zivotinja koje su bile jo§ sliénije fju-



dima nego danas orangutan, ali koje su kona¢no Zivotinje i
nisu bile Homo sapiens? Za$to da organizacija i raznovrsnost
vrsta na poéetku nije bila mnogo viSa nego danas? Zasto da
na podetku nije postojao mnogo veci "asortiman" Zivotinja i
biljaka? Mi bi smo, 3taviSe, direktno ocekivali da su stepen
organizacije i raznovrsnost na pocetku visi, tj. da je "entropi-
ja" niZa nego danas. Zato bi se direktno ocekivalo da su se
praznine na lestvici vrsta, kojih nije bilo na pocetku, pojavi-
le kasnije, prema termodinamickim principima... Ovaj proces
ide i danas dalje; sve vi§e vrsta izumire: slonovi, veliki kitovi,
dodo itd. Zasto da to nije bilo tako i u ranijim vremenima,
ako je danas tako i ako to direktno zahtevaju svi nama poz-
nati nauéni zakoni? Za$to da se tako ne tumaci i Notharctus,
Proconsul (Leakey), Australopithecus, Giganthropus, Plesi-
anthropus, Meganthropus, Pithecanthropus i Homo Nean-
derthalensis? Nije uop$te potrebno da poti¢u jedni od dru-
gih. Na pocetku je bilo mnogo gu$ée gradiranje u vrstama od
ameba do Coveka, nego danas, koje je onda u toku hiljada
godina izumiranjem razli¢itih ¢lanova dobijalo sve veée pra-
znine. Onda svi ovi nalazi ne znace niSta drugo, nego potvr-
du nama dobro poznatih Cinjenica, naime, da stepen organi-
zacije u prirodi opada, §to sa sobom nuZno donosi praznine
u gradiranju Zivih biéa.

Isto tako ima ozbiljnih teSkoca pri opstoj primeni konce-
pta medustepena. Cesto je nemoguce da se objasni jedan
kompleksni organ i njegovo poreklo, jer se on moze razume-
ti samo u svojoj potpuno razvijenoj formi. Medustepeni koji
nastaju na putu evolucije ne bi mogli da ispune cilj, posto su
savrSeno beskorisni. Kao primer neka posluzi kompleksna
struktura koju ima Zenka kita da doji mladunce ispod povr-
Sine vode, a da se ne podave. Ne moZe se zamisliti nikakav
itermedijarni stepen razvoja na putu od jedne obicne sise do
potpuno razvijene sise kita, koja je podeSena za podvodno
dojenje. Ona je postojala ili potpuno kompletna i funkcional-
na, ili to nije bila. Ako se misli da se takav sistem razvio po-
stepeno na osnovu slu¢ajne mutacije, onda to znaci u toku
hiljada godina dugog perioda razvoja svu dojencad kitova
osuditi na vodeni grob.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
126, 129, 130.

69. Konstantnost vrsta

Medu vaZznim osnovnim koncepcijama evolucionog ucenja
nalazi se ideja da su se oblici Zivota menjali tokom vremena.
Jedna generacija razlikuje se od prethodne po malim prome-
nama koje su se skupile tokom hiljada godina, tako da s vre-
menom nova vrsta proizlazi iz stare. Nova vrsta je navodno
bolje prilagodena uslovima okoline od stare. Zato nova vrs-
ta u borbi za Zivot moZe pre da pobedi i da se dalje razmno-
Zava. Stara vrsta, prema tome, ne moZe vise da konkuriSe no-
voj i stoga odumire tokom vremena, navodno ako negde ne
nade posebno zastiCene Zivotne uslove. Svi oblici Zivota uk-
lju€ujuéi Zivotinje, kao i biljke, navodno su izloZeni stalnim
promenama, tako da kad su vrste u pitanju, prema ovoj teo-
riji, ni§ta ne moZe da ostane konstantno.

Ova ideja, medutim, ne odgovara mnogim posmatranim
Cinjenicama, jer su biljke i Zivotinje (ukljucujudii insekte) pre-
ma danasnjem geolo$kom racunanju vremena, tokom milio-
na godina ostale bez i najmanje promene. Sledeca nepotpu-
na lista daje predstavu o velikoj konstantnosti vrsta, koju pri-
rodnjaci priznaju:

Biljke:

1. Rod Equisetum (rastavici), koji je po mi§ljenju danas-
njih botani€ara star stotinama miliona godina. Jo§ i danas oni
rastu kao pre vi§e miliona godina.

2. Psiotala vazi kao "primitivna” biljka, koja je u toku mi-
liona godina zadrZala neizmenjeno svoje primitivno stanje.
Danas je nalazimo onakvu kakva je postojala pre toliko vre-
mena.
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3. Cikadea (papratna palma) je pravi "%ivi fosil". Ona po-

tiCe iz "doba paprati", ali i danas postoji nepromenjena, $to
potvrduje konstantnost ove vrste tokom miliona godina pre-
ma danaSnjem racunanju vremena.

4. Ginko (drvo s lepezastim lif¢em) je takode "Zivi fosil",
koji 1 posle toliko mnogo vremena neizmenjen Zivi dalje.

Qva bi lista mogla da se nastavi skoro po Zelji.

Zivotinje:

Konstantnost vrsta najizrazitije je naglasena otkriéem ce-
lakante... Ova vrsta ribe bila je poznata kao fosil, koji je na-
vodno star milionima godina.' Ali i drugi primeri su isto ta-
ko impresivni.

1. Moljac je postojao u istoj formi kao danas pre
250,000.000 godina prema danas$njem geolo$kom radunanju
vremena.’ :

2. Crni mrav (Fornica fusca) naden je u formacijama ko-
je su stare 70,000.000 godina.’ _

3. Vilini konjici su nadeni u slojevima stena koji se smat-
raju starim 170,000.000 godina.’

4. Godine 1950. naden je mekuSac (Neopilina garathea)
ispred obale srednje Amerike na dubini od oko tri kilometa-
ra, koji je bio srodan sa trilobitima - dakle 350 miliona godi-
na star.” Trilobiti vaZe kao najraniji stanovnici Zemlje i na-
vodno su izumrli pre 280 miliona godina. Ali njihovi rodaci
jo$ uvek zive.*

5. Tuatara (Sphenodon) se danas moze nadi iskljuéivo na
jednom malom ostrvu blizu Novog Zelanda. Njegovi bliski
rodaci nadeni su u slojevima stena jure (pre 150 miliona go-
dina) u Evropi. Danas on izgleda kao i pre toliko miliona go-
dina.

I ova lista bi se po Zelji mogla proS§iriti. :

(1) Jaques Millot, Scientific American (dec. 1955), p. 37.

(2) "Insects in Amber", Scientific American (nov. 1951), p.
57

(3) Scientific American (nov. 1951), p. 58:

(4) Science Digest (maj 1961), p. 6.

(5) Essentials of Earth Hystory, p. 431.

- (6) Bently Glass, Science (26.7. 1957), p. 148.

(7) Charles M. Boget, Scientific Monthly (mart 1953), p.
167.

Prof. Dr. A.E. Whilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, P-
273, 274.

70. Fizicka sli¢nost
ne znaci genetsku srodnost

Ako bi se u genima svih organizama mogle ustanoviti se-
kvence DNK-komponenata, onda bi moralo biti moguéno da
se kvantifikuju osnovne slicnosti i razlike genetskog koda, i
da se postavi klasifikacija svih Zivih organizama koja se osla-
nja na njihove proteine.

Danas se mogu uporedivati sekvence amino-kiselina u ho-
mologim genima u okviru vrste, ili pak izmedu razli¢itih vrs-
ta. Tako se alfa-lanac ljudskog globulina razlikuje samo po
jednoj jedinoj amino-kiselini od onog kod gorile. Alfa-lanac
Jjudskog globulina potpuno je indenti¢an sa alfa-lancem kod
$impanze. Stoga su, tako zakljuCuje darvinista, primati genet-
ski medusobno srodni. Rodoslovlja se prema tome zasnivaju
na istim dokazima.

Ali kao i uvek, kad se opsti odnosi Zele dokazati na jed-
nom jedinom obeleZju, nastaju protivrecnosti. Po ovoj Semi
kornjaca spada u ptice, a prili¢no je udaljena od zvedarke.
Cela pretpostavka bazira se na zamisli da stepen srodnosti
zavisi od stepena sli¢nosti fizickih obelezja. Protiv ove zami-
sli, da su sliCne fizicke strukture dokaz za genetsko izvode-
nje, govori Cinjenica da zaista postoje genetske praznine iz-
medu vrsta, poSto one i nisu medusobno plodonosne. Za ove
genetske praznine imamo dovoljno nauénih dokaza. Ali ne-
ma dokaza da fiziCka sli¢nost znaci genetsku srodnost. Zato

feanenn
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se monofileti¢ka Sema bazira samo na dokazima iz indicija.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985,p. 241-
242,

71. Broj i vrsta hromozoma

Ako su se, dakle, desile takozvane evolucione promene,
¢ime su pojedinacne Celije postale viSecelijski organizmi i
kompleksnije vrste, i to se pokazalo u rastu¢im brojevima hro-
mozoma, onda najjednostavniji organizmi - prema darvinis-
tickom shvatanju platforme sveg Zivota - treba da se odliku-
ju najjednostavnijom morfoloskom karakteristikom malih
brojeva hromozoma, dok bi vie biljke i Zivotinje trebale da
poseduju viSe brojeva hromozoma. Drugim recima: rastuéi
broj hromozoma, koji odraZava rastuéi kapacitet za memori-
sapje informacija, treba za kompleksne, visokorazvijene or-
ganizme da bude tipi€an - manji brojevi hromozoma, napro-
tiv, oekivali bi se kod niZih, manje razvijenih organizama.
Morfoloska kompleksnost i brojevi hromozoma trebalo bi
kod visoko razvqemh biljaka i Zivotinja da budu vedéi.

Da ovaj test' pokazu;e nedostatak darvinistickog shvata-
nja dokazuju tabele koje je objavio profesor Moore. Covek,
na primer, ima 46 hromozoma, kuni¢ 44, magarac 62, maj-
mun Cebus 54, konj 64, paradajz 24, crni luk 16, kopepodni
rakovi 6, a Protozoon (primitivni jednocelijski organizam)
Aulocantha 1600! Nema dakle nikakvog porasta u broju hro-
mozoma, koji bi tekao paralelno sa rastuéom kompleksnos-
¢u, tj. navodna rodoslovlja ne odrazavaju kompleksnu mor-
fologiju u obliku broja hromozoma.

()

Moze se naravno misliti da broj hromozoma nije tako va-
Zan kao kompleksnost uzorka gena ili sekvenca amino-kise-
lina u hromozomima. Profesor Moore citira jedan novi rad
Dobzanskog, koji pokazuje da i DNK-sekvenca razliCitih or-
ganizama nema progresivni redosled, koji bi se prema darvi-
nisti¢kom shvatanju oekivao. On navodi koli¢inu DNK 10
gm po haploidom hromozomu sa 84 kod Amphiumae, 50 kod
Protopterisa, 7,5 kod zabe, 3,7 kod kornjace, 3,2 kod Coveka,
2,8 kod goveceta, 1,6 kod Sarana, 1,3 kod patke, 0,67 kod pu-
za, 0,07 kod kvasca i 0,0067 kod colon-bakterije.

Dobzanski ¢ak i komentariSe ove rezitate: "Kompleksniji
organizmi imaju u svojim Celijama obi¢no viSi DNK-sadrZaj.
Ali ovo pravilo ima izuzetke vredne paimje!" Covek je, na-
vodno, vrhunac evolucionih procesa. Medutim, ni u kom slu-
¢aju ne stoji na najviSem mestu evolucione DNK-liste!

(1) John N. Moore, On Chromosomes, Mutations and Phy-
logeny, A. A. A. S., 27. 12. 71, Philadelphia

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 243,
244.

CUDA U PRIRODI

72. Oko - jedno od najveéih cuda

Osetljivost ljudskog oka pokazala se kod mnogih istrazi-
vanja tako velika da se dostiZze granica teoretski uopSte mo-
guceg: beskrajno slabo dejstvo od nekoliko "kvanata svetlos-
ti" na naSu mreZnjacu dovoljno je da se veé izazove osecaj
svetlosti. To je dakle apsolutni vrhunac jer manje koli¢ine
svetlosti ne moZe ni biti. Oko spada uglavnom u najveca ¢u-
da koja je priroda stvorila. Poznati naucnik, prof. Bleuler jed-
nom se potrudio da prema pravilima racuna verovatnoce is-
pita kako je mogao da nastane ovaj organ svih visih bi¢a. On
je tano izra¢unao koliko je velika verovatnoda da se u ne-
kom trenutku razli¢iti organi oka ki¢menjaka sluc¢ajno tako
kombinuju da nastane funkcionalan organ vida. Rezultat ove
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“matematike ¢uda" radije ne bismo pisali brojkama: Bleuler
je naime utvrdio da se ova verovatnoca odnosi kao 1 prema
broju sa najmanje 40 nula! Oko dakle nije moglo da nastane
slu¢ajno, isto tako ne ni selekcijom, $taviSe, njegov nastanak
uopste ne mozemo da "objasnimo" - ono ostaje ¢udo.

H. Woltereck, Das Unwahrscheinliche Leben, Heering-
Verlag, Seebruck am Chiemsee, 1950, p. 234.

73. "Kad pomislim na ljudsko oko jeza
me hvata!"

Jedno mesto na koZi sa ¢elijama osetljivim na svetlost mo-
Ze sa gomilanjcm pigmenata da postane o¢na mrlja. U dru-
gom koraku ta ofna mrlja postaje lonéasto oko, ali ova] dru-
gi korak ne moZe tek tako da usledi bilo gde, nego je vezan
za mesto o¢ne mrlje. Time se verovatnoéa daljeg razvoja u
oko jako smanjuje, i to je slucaj kod svakog sledeceg koraka,
tako da je verovatnoca takvog razvoja izvanredno mala. Otud
je Darvin pisao u jednom pismu Grayu: "Kad pomislim na
ljudsko oko jeza me hvata!" Da se od slu¢aja ne mozZe suvi-
e olekivati pokazademo na jednom primeru prema Ludwi-
gu (1959): "Ako bismo bilo koga upitali da li se pri bacanju
kocke mozZe javiti serija od Cetrdeset 3estica, kad bi svi ljudi
koji su ikada Ziveli na Zemlji dnevno bacali hiljadu serija po
Cetrdeset bacanja, odgovor bi vecinom glasio "da". Medutim,
mogli bismo se kladiti ¢ak i onda sa 19:1, kad bi na milion
zemaljskih kugli dve milijarde ljudi mlhjardu godina dnevno
imali 1000 x 40 bacan]a da medu ovim serijama od 10° x
(2x10%) x 10° x (365x10”) nema ni jedne jedine sa &etrdeset Se-
stica. -

A. Remane, V. Storch, U. Welsch, Evolution, dtv -Tasc-
henbuch, Wissenschaftliche Reihe, 1975, p. 241.

74. Obilje nereSenih pitanja

Eksperimenti i rezultati koji bi trebalo da doprinesu ob-
jaSnjenju nacina funkcije ljudskog vida mogli bi se oznaciti
kao oni od kojih zastaje dah, pa ipak ostaje obilje nereSenih
pitanja. Tako Droscher piSe: "Razlaganje crno-bele slike na
bezbrojne linije, isprepletanost prostornih veza, istovremeni
"saobraéaj Morzeovih signala” u milionima provodnika, nala-
Zenje pravih kontaktnih mesta pomod¢u rastucih nervnih vla-
kana, za Coveka nepojmljiva, a ipak krajnje smisaona mno-
goobli¢nost nernih veza, mogucénost uticaja na iste u proce-
sima ucenja, koordiniranje primijenih ¢ulnih nadrazaja pok-
retima drhtanja i o€itavanja o¢ne jabudice, i mnogo toga jos
- sve se ovo spaja u veliko ¢udo stvaranja €iju veli¢inu prirod-
njacki istrazivacki duh sada tek mozZe da naslucuje.

Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980, p. 73.

75. Medusobna podeSenost organizama

Cudnovata medusobna podeljenost cveta i oprasivaca, ko-
ja daleko nadmasuje ono oblikovno, ni u kom slu¢aju ne mo-
Zze da se objasni lamarkisti¢ki... Ono §to nam jo§ priinjava
najvece teskode jeste povezanost, korelacija, uzajamnost dva
evolutivno promenljiva organizma.

F. Schremmer, "Geborgte Beweglichkeit" bei der Bestau-
bung von Blutenpflanzen, Umschau 69 (1969, p. 228-234.

76. Siéusno, ali neizmerno ¢udo

Izmedu 13. i 15. dana nerodenog deteta, pokazuju se pr-
vi krvni sudovi. A veé samo nekoliko dana zatim deSava se
isto tako si¢u$no, koliko neizmerno ¢udo. U grudima embri-
ona velikog oko 1 7 mm stapaju se dva suda u srce, koja ce
vrlo brzo jos pre 21. dana, preuzeti svoj rad. Prvi funkcioni-
Sudi organskl sistem embriona je tu: krvotok sa pulsirajucim
srcem. To je isto tako otprilike vreme, kad do tada potpuno



nesluteéa majka posle izostajanja menstruacije ide na kon-
trolu da vidi da li je zatrudnela.

1(\Iij)e» dugo proslo od vremena da je nerodeno dete najve-
¢im delom svoga vremena u ma;j¢inoj utrobi neosetljivo, tu-
pavo, primitivno vegetirajuce NeSto. Jedna grudvica ¢elija -
. jo§ i danas smatraju mnoge Zene, a time misle na embrion u
prvih dvanaest nedelja. Ne vidi se, ne oseca se taj skriveni Zi-
vot, dete. Majka ga oseti prvi put otprilike posle treceg me-
seca kad se ono pokrene. Dugo pre nego §to o sebi da neki
znak, ono je, medutim, bez obzira na svoju si¢u$nost, visoko
diferencirano bice, ni sa kojom Zivotinjom uporedivo, neza-
mislivo ljudsko. Kad mu duZina dostigne 1,8 mm, ve¢ funk-
cioniSe njegov mozak kao "stvaralacki aparat”, a kad je veli-
ko 3,4 mm, tj. oko 25. dana, onda su prema embriologu Eric-
hu Blechschmidtu, svi njegovi organski sistemi uporedivi sa
organskim sistemima odraslog ¢oveka: koZa kao i uredaj cen-
tralnog nervnog sistema i perifernog nervnog sistema, srce,
jetra, pluca, creva i genitalni trakt.

S N
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Ljudski embrion velidine 6,3 mm: 1 — dvanaeétopal-aénvo ore;'

vo, 2 — slepo crevo, 3 — bubrezi, 4 — Wolffov kanal, 5 —
kitmena moidina, 6 - kraj Yumandane kese, koja nije viSe u
' kontaktu sa crevom.

ZEIT MAGAZIN, 25. 11. 1983.

77. RaskoSna lepota pauna

Najzagonetnija od svih perjanih tvorevina je ona koju na-
lazimo u dugim repnim perima pauna. Pogledajmo jedno od
njih i ispitajmo izvanredan nacin na koji su obojena. Kao i
kod kolibrija, boje su skoro sve prizmatic¢e. To znaci, da one
nastaju prvenstveno prelamanjem svetlosti u prizmati¢nim
strukturama pera, a ne pigmentacijom. Pogledajmo i "oko"
pri vrhu pera! Kako je mogao uopste da nastane jedan tako
veli¢anstveni primer uskladenosti boja?

Carls Darvin je jednom izjavio da ga "oko" u paunovom
perju skoro dovodi u stanje nervne iscrpljenosti. Ni§ta u nje-
govoj teoriji prirodne selekcije ne moze ni na koji nacin da
objasni poreklo ove tvorevine. Cak ni danas, posle otkri¢a
hromozoma i gena, nemogucde je shvatiti kako je tekao pro-
ces razvitka tog komplikovanog oblika. (...) Nikakva slu¢ajna
- kombinacija mehanickih faktora nije nikad mogla da stvori
ovako veli¢anstveno delo! Ipak, rasko$nu lepotu pauna ne
stvaraju samo duga repna pera. Pogledamo li jednog od njih
dok se Sepuri, videemo da ispod dugih pera raste red krat-
kih, krutih pera koja mogu da se usprave i da time izloZe po-
gledu svu lepotu gornjeg reda dugih pera. Da li bi jedna ova-

kva kombinacija mogla da nastane kada ne bi bila unapred
planirana?

Dr. Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 8.

78. Granion

...Izvanredno zanimljiva riba je granion. To je mala riba,
dugacka oko 17 centimetara. Za vreme velikih plima, izme-
du marta i avgusta, mnoStvo graniona se sjuri u plitke vode
kraj peskovitih obala i tu polaZe ikru. ‘

Svakog meseca, dva puta, nailaze velike plime, jedna za
vreme mladine, a druga u vreme punog meseca. Od te dve,
ona u vreme punog meseca je visa. Granioni polazu ikru je-
dan ili dva dana posle najvi§e plime. Oni dolaze na obalu no-
Seni talasom plime, ukopavaju se u pesak, polazu ikru i pov-
lace se nazad u dubinu. Birajuéi ba§ ovo vreme, oni su sigur-
ni da voda nece otplaviti ikru, jer je svaki sledec¢i dan plima
sve niza.

Dve sedmice posle toga ribice se legu, upravo na vreme
da iskoriste sledecu veliku plimu. fako ova plima nije tako vi-
soka kao ona u vreme punog meseca, ipak je dovoljno viso-
ka da dostigne mesto gde je ikra poloZena. Snaga talasa po-
dize pesak, oslobada tek izlegle ribice i odnosi ih u more.

Ovde se savrieno mora uskladiti nekoliko ¢inilaca da bi se
vrsta odrZala. Kako, mogli bismo pitati, te male ribice znaju
da je doSlo vreme da ih talas odnese na obalu da tamo polo-
ze ikru? Nikakva evolucionisticka teorija "pokusaja i pogres-
ki" ne moZe da objasni ovu znacajnu reakciju prilagodavanja.

Dr. Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Zagreb, 1974, p.
26, 27.

79. Proces bez objasnjenja

Velika plo¢a (Hippoglossus vulgaris), iverak i list su pljo-

snate ribe koje Zive na okeanskom dnu. Zivot pocinju kao i
sve ostale ribe, ali uskoro pocinju da se menjaju. Umesto da
plivaju sa stomakom prema dole, kao veéina morskih stvoro-
va, one se postepeno naginju na stranu, jedne na levu, a dru-
ge na desnu. Strana koja se spusta, gubi boju i postaje skoro
bela. Ipak, naj¢udnije se pona$aju oci. Oko, koje se nalazi na
strani koja se spusta, polako putuje oko glave na drugu stra-
nu i zaustavlja se kona¢no pored drugog oka. "Okata" strana
pljosnatice dobija tamnu boju i to je ¢ini nevidljivom kad le-
Zi na prljavom peskovitom ili muljevitom dnu okeana.

Razvijanje boje je druga ¢udesna pojava. Ona nastaje od
pigmenta koja se nalazi u hromatoforama, ili obojenim telas-
cima. Njih ima dve vrste, svetlih i tamnih. Ako riba Zivi u gu-
stim biljkama gde nema mnogo svetla, tamne hromatofore
preovladavaju, I telo dobija tamniju boju, tako da je riba te-
ko vidljiva i time zaStiCena od neprijatelja.

Neobi¢no je da celi ovaj proces bojenja nije izazvan utica-
jem svetla na kozu, ve¢ do njega dolazi preko o¢iju i central-
nog nervnog sistema. Riba stavljena u akvarijum tako da joj
je jedna polovina tela na svetlu, a druga u tamu, obojice se
jednako po celom telu prema tome u kakvoj sredini joj se na-
laze o&i. Ako se o¢i nalaze u tami, cela riba ¢e potamneti, ia-
ko se moze dogoditi da je skoro celo njeno telo izloZeno sve-
tlosti.

Nijedan evolucioni proces, poznat nauci, ne moze da ob-
jasni kako dolazi do ove pojave.

Dr. Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 27.

80. Suprotno borbi za odrZanje

Danas je pronadeno 26 vrsta riba, 6 vrsta racica i jc;f:ln_a
vrsta rakovice koje rade kao &istaéi. Pedersonov raci¢ koji Zi-
vi u blizini Bahamskih ostrva posluzi¢e nam kao primer.

Taj sitni raci¢ je providan i ima bele pruge i ljubiCaste ta-
&kice po celom telu. Pipci su mu duZi od tela. Obi¢no se po-



stavlja na mesta gde se ribe skupljaju. Kad se riba pribliZi, ra-
¢ié pokreée pipke gore dole i uvija se celim telom ne bi li pri-
vukao njenu paznju. Ako je ribi potrebno ¢iscenje, ona Ce do-
plivati do raci¢a i stati oko tri centimetra od njega. Obicno
e se postaviti licem prema raci¢u, ali ako ima neko bolno
podrugje ili parazita na repu, tada Ce rep okrenuti svom pri-
jatelju. Ra¢i¢ se penje na ribu i brzo prelazi preko celog nje-
nog tela ispitujuci bolna podrucja, jeduéi parazite i preduzi-
majuéi ¢ak i male potkoZne "operacije” da bi izvukao parazi-
te koji su se tamo zavukli. Kad se pribliZi Skrznim poklopci-
ma riba ih otvara i dopusta racicu da ude i odisti Skrge. Nje-
mu je ¢ak dozvoljeno da ude i u usnu Supljinu i da tamo po-
trazi hranu.

Ako se nekoliko riba priblizi ra¢iéu, one stanu u red i Ce-
kaju da; budu oci$¢ene.

Neki od ovih éistaca su prekrasno obojeni. Neko bi mo-
gao da pomisli da ée ih ova boja otkriti.ribama koje traze
plen. Medutim, nije tako, jer ribe kojima je potrebno Cisce-
nje prepoznaju svoje dobrocinitelje, i vrlo se retko dogada da
oni postanu neéija hrana. Cesto ovi prekrasno obojeni Cista-
¢i izlazu svoju lepotu samo da bi privukli "musterije”.

Cistacka "stanica" u tropskim morima moze da "opsluzi"
veliki broj riba dnevno. Neke od njih dolaze ¢ak nekoliko pu-
ta dnevno na "toaletu”. VaZnost ovog procesa je uocena kad
je jedan istraziva¢, eksperimenta radi, uklonio sve CistaCe s
odredenog podrudja. Za nekoliko dana broj riba u posmat-
ranom podrudju se drastricno smanjio, a na onima koje su
ostale, pojavili su se ¢irevi, rane i mno$tvo parazita.

Pojava o kojoj smo govorili, u stvari je "zdravstveno osi-
guranje” riba. Naravno, naucnici sve ovo pokuSavaju da ob-
jasne kao rezultat evolucionog procesa. (...) Istaknimo samo
da se ovde radi o primeru saradnje u prirodi, a to je princip
suprotan "borbi za odrzanje". Dr Harold V. Klark, Cudesa
stvaranja, Znaci vremena, Zagreb, 1974, p. 29, 30.

81. Tajanstveni postupci

Jedan drugi deo embrionalnog razvitka ostavlja materija-
liste u dilemi. Mislimo na izvesne korake u razvitku cirkula-
tornog sistema. Uzmimo pile kao primer.

U vreme kad je Suplja cevéica ve¢ postala dobro razvije-
na, mi u njoj mozemo prepoznati zacetak trakta za varenje.
Mase mezoderma s obe njene strane rastavljaju se u dva slo-
ja, formirajudi levu i desnu $upljinu. Ove Supljine se pribliza-
vaju jedna drugoj ispod cev¢ice za varenje. Medutim, kad se
dodirnu ne spajaju se. Sasvim suprotno tome, njihovi zidovi
dolaze u medusobni dodir samo na dva mesta, jedno iznad
drugog. Tako je stvorena nova cevéica na sredini ispod cev-
Cice za varenje. Ta nova cevéica predstavlja zaletak srca. Na
svom prednjem kraju ona se grana levo i desno i dotice s tki-
vima koja se pretvaraju u krvne sudove. U isto vreme, sa stra-
na embriona se pojavljuju male Supljine. One su poznate kao
"krvna ostrva’, jer se u njima pojavijuju krvna telasca. Izras-
tajudi s podrudja srca, krvni sudovi se spajaju postepeno s tim
"krvnim ostrvima" sve dok se ne stvori slozeni kapilarni sis-
tem. Zatim se taj sistem povezuje sa zadnjom stranom sr¢a-
nog tkiva, koje je do tog vremena osetljivo odebljalo. Srce
podinje ritmicki da udara i pocinje krvna cirkulacija. Sve se
ovo dogada pre nego §to je stvorena ikakva veza izmedu sr-
ca i Zivéanog sistema koji se stvara s ledne strane embriona.

Ziv¢ani sistem se razvija od uzduznog nabora pri vrhu em-
briona. Ovaj nabor je dvostruk, s grebenom sa svake strane
centralne linije. Ovi grebeni se pri vrhu susrecu, savijajuci se
jedan prema drugome, spajaju se i formiraju cevéicu. Ova ne-
uralna cev¢ica odebljava s prednje strane i posto pretrpi za-
mrsena iskrivljavanja pretvara se u mozak. Ostatak cevCice
formira lednu mozdinu. Iz mozga i ledne moZdine izrastaju
Zivci, sliéno korenu drveta, i spajaju se s misi¢ima i organima
koji se razvijaju.

I ovde ima nekoliko tajanstvenih postupaka. Kako mozZe
deo ektoderma, od kojega inace nastaju celije koZe, na svom
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odredenom delu da stvori sloZeni mehanizam mozga i ledne
mozdine? Kako mogu Zivci koji odatle izrastaju da pronadu
svoj put prema taéno odredenim mestima u tkivima?
Nategnuta obja$njenja u smislu pukih mehanickih uticaja
ili hemijskog delovanja su jalova.
Dr Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 114, 115.

82. Gypsy moth

Pre nekoliko godina imao sam priliku da sluSam jednog
od najvecih biologa danasnjice kako pokuSava da dokaZe na-
uénu verodostojnost darvinizma. Kao mladi biolog, on je do-
bio upravu nad velikom biologkom laboratorijom. Javila mu
se tada misao da odgaja izvesnu vrstu Zivotinja u toku dovolj-
nog broja generacija da se stvori nova vrsta, $to je po Darvi-
novoj teoriji bilo ostvarljivo. Da ostvari svoju zamisao, izab-
rao je jednu vrstu leptira nazvanu gypsy moth jer tih leptira
ima po celom svetu, postoje mnoge varijacije i vrlo se lako
plode u zarobljenistvu.

Dvadeset i pet godina je u svojoj laboratoriji gajio izabra-
ne leptire, odgajivii stotine generacija. UkrStao je mnoge vr-
ste. Izabirao je izrazite varijante i pokuSavao od njih da do-
bije potomstvo koje bi se toliko razlikovalo od svojih preda-
ka da ga viSe niko ne bi mogao prepoznati niti nazvati gypsy
moth. Ali svi njegovi napori su bili bez ikakvog uspeha. Kad
god je neka ukritena pasmina postala po izgledu izrazito ra-
zli¢ita od prvobitne - po veliCini, boji ili na neki drugi nacin
- uskoro se podinjala menjati u obrnutnom smeru, nazad pre-
ma uobi¢ajenom izgledu vrste kao celine. Celi ogled je doZi-
veo potpuni neuspeh, bar §to se ti¢e Zelje istrazivaca da do-
kaze Darvinove teorije.

Posle predavanja razvila se diskusija. Jedan student je po-
stavio pitanje:

- Pa kako se onda evolucija uopste zbiva?

- Bar $to se ti¢e leptira gypsy moth, ona jednostavno ne
postoji!

Dr. Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 118.

83. Juka i pronuba

U pustinjama americkog jugozapada raste ¢udna biljka -
juka ili $panski bajonet. Ime je dobila po gustoj rozeti dugih,
bajonetu sli¢nih listova koji rastu do visine od 30 do 60 cen-
timetara. U prolece iz centra rozete izrasta cvetna stabljika
visoka skoro dva metra. Pri vrhu, u poslednjih 30 do 60 cen-
timetara, ona nosi krunu Zuckasto-belih cvetova, sli¢nih lji-
ljanima, od kojih je svaki dugacak oko pet centimetara i visi
s kraja kratke grancice.

Zanimljiva pojava kod tih prekrasnih cvetova je njihov na-
¢in oprasivanja. Stigma cveta, tj. njuska na cvetnom tucku,
deo koji prima polen iz prasnika da bi omogucio stvaranje
semenki, uopste ne li¢i na veéinu cvetnih stigmi. Za razliku
od ostalih, ona je 3uplja, 1 osetljiva povrsina se nalazi unutar
Supljine. Posto cvetovi vise, polen uopSte ne bi mogao upas-
ti u Supljinu. Dakle, obi¢ne metode opraSivanja su neupotre-
bljive. Ni vetar, ni insekti ne mogu ucestvovati u oprasivanju
jukinih cvetova.

Ovde se na sceni pojavljuje enka jedne vrste leptira (Pro-
nuba-moth), kao da joj je odredena posebna uloga u Zivotu
pustinje. Ulazeéi u cvet, ona u ustima donosi grudvicu pole-
na kojeg je sakupila s drugih cvetova. Uzevsi dovoljno da za-
dovolji svoje instinkte ona se sada bavi drugim poslov;ma.vTu-
marajuéi po cvetu penje se sve do okruglaste plodnice, cau-
re u kojoj treba da se razvije semenka. Ovde ona polaze svo-
ja jajasca. )

Cim je to obavila, ¢ini nesto $to posebno iznenaduje. Spu-
$tajuéi se nazad pronalazi na kraju cevastu stigmu 1 pocinje
da je puni polenom koji nosi u ustima. Time je njena musija
zavr$ena. Pobrinula se za ishranu svog potomstva 1 za opra-
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Sivanje juke.

Plodnica juke sadrzi oko 200 jajasca, od kojih svako, op-
lodeno polenom ostavljenim u stigmi, moZe da se razvije u
semenku. Larva leptira upotrebi oko dvadeset semenki, tako
da se mno§tvo semenki razvije i sazri.

Kako i kakvim naporom maste mozemo da objasnimo ovaj
¢in koji svake godine obavljaju milioni pronuba leptiri¢a? Ka-
ko je ovaj proces nastao? Na prvom mestu, juka ne bi mog-
la da ima semenku bez pomo¢i pronuba leptirica, ali, kako
pronuba ima dovoljno znanja da zakljuci da je potrebno na-
puniti stigmu peludom? Instikt, vi kaZete! Da, ali instikt je
pretezno nasledeni nacin postupanja. Pre nego §to naéin po-
stupanja moZe da bude nasleden, on mora da se oblikuje! Ali,
kako su u juki sazrevale semenke dok je duge vekove Cekala
da pronuba naudi proces i oblikuje naviku?

Dr. Harold V. Klark, desa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 43, 44. .

84. Cudesna zbirka alatki

NiSta u prirodi ne zadivljuje viSe od insekata. Mislim opet
da su od svih insekata pcele najéudesnija bia.

Da ispitamo najpre noge tih neobi¢nih stvorenja. Kao i os-
tali insekti, i pele imaju tri para nogu, koje opet imaju vise
segmenata od udova visih Zivotinja. Sastoje se od kokse, gde
se noge sjedinjuju s telom, trokantera, femura, tibije i tarzu-
sa. Prva dva Clanka ili segmenta su kratka. Femur i tibija su
najglavniji delovi, a tarzus, o ¢ijem se gornjem delu ponekad
govori kao o metatarzusu, odgovara stopalu kod Zivih Zivoti-
nja. Ovaj poslednji deo je ¢lankovit 1 snabdeven snaZnim kan-
dzicama kojima se plela pridrZzava na povr$inu na koju sle-
¢e. Cudesna je zbirka alatki kojima su te noge opremljene!

Femur i tibija prvog para pcelinjih nogu prekriveni su ra-
zgranatim dlacicama za skupljanje cvetnog praha, Zute mate-
rije koju sadrZe praSnici cveca. Pri vrhu tarzusa je usek, po-
kriven pokretnom kandzZicom. Ovaj "mehanizam" je u stvari
Cista¢ pipaka. KandZzica moZe da se podigne tako da pipak
moZe da ude u usek. Tada se kandZica savije i Gvrsto stisne,
ikad se zatim pipak provlaci kroz tako nastali okruglasti Zljeb,
cvetni prah se skida s pipaka. S prednje strane tog istog ¢lan-
ka je red kandzica koje sluze kao Cistad oka, koje uklanjaju
cvetni prah s velikog sloZzenog oka.

Preskoc¢imo za trenutak drugi par nogu i pogledajmo pri-
lagodavanja na straznjim nogama. Ove noge imaju tri upad-
ljiva sklopa: korpicu za polen ili cvetni prah, "vo§tana klesta"
i Cedljeve za cvetni prah. Korpica za cvetni prah je udublje-
nje na spoljnoj strani tibije, s redovima povijenih ¢ekinja uz-
duz ivica.

Cesalj za cvetni prah, koji se sastoji od redova tvrdih Ze-
kinja na drugom i trecem paru nogu, sakuplja cvetni prah s
dlakavog prsnog koSa i prenosi ga u korpice za cvetni prah.
Ako posmatramo pcelu medaricu kako radi na cvecu, mozZe-
mo zapaziti korpice nabrekle od cvetnog praha koji se na nji-
ma nakupio. Kad pcela ude u cvet, cvetni prah se lepi za nje-
no telo i zadrZava se na kratkim, ¢vrstim dlacicama. Kada ga
se dovoljno prikupi, pcela podinje da &eSlja svoje telo i da
prenosi cvetni prah u korpice.

Na kraju tibije je red Sirokih kandZica. On je, zajedno s
mamuzom na kraju tibije srednje noge, upotrebljen da skida
vosak sa stomaka gde se izlucuje iz odgovarajuéih Zlezda.

Na srednjoj nozi nalazimo, osim spomenute mamuze za
vosak, i ¢eSalj za cvetni prah, koji se upotrebljava za &iséenje
krila.

T usta su isto toliko upadljiva. Maksile, vrsta dopunskih vi-
lica, sjedinjuju se s parom privesaka, pipaka, stvarajuéi cev-
Cicu, kroz koju se jezik krece gore-dole kao klip u crpki. Kad
pcela pronade nektar u dubini cveta, ona stavlja kraj cevéice
u njega. ProduZeni jezik, koji je gusto pokriven ¢vrstim dla-
Cicama, srce nektar. Kad se jezik vrati u cevéicu, zidovi se ste-
Zu i teraju nektar gore u usta, iz kojih on dospeva u "medni"
Zeludac, u kojem se prenosi do kognice.
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Ovde imamo pred sobom malog insekta snabdevenog sa-
vrSenim i sloZenim spravama za skupljanje nektara i cvetnog
praha. Nijedan od ovih sklopova ne bi bio upotrebljiv niti svr-
sishodan bez svih ostalih, jer svaki od njih svoje delovanje
mora da uskladi s delovanjem ostalih. Kako bi bilo mogucée,
delovanjem bilo kakvog progresivnog razvojnog procesa, dru-
gim recima, evolucijom, posti¢i da se ovi sklopovi razviju do
stepena aktivne delatnosti? Pre postizanja tog stepena bili bi
beskorisni i neupotrebljivi, ali, kad bi se 1 bilo koji od njih ra-
zvijao nezavisno i samostalno dostigao potrebni stepen raz-
vitka, bio bi bezvredan bez ostalih. Kad bi se pojavile korpi-
ce za cvetni prah, bile bi beskorisne bez sklopa za prenose-
nje cvetnog praha. Ili, kad bi noge i bile prekrivene dugim,
¢vrstim Cekinjama, koje zovemo &e§ljevima ili Cetkama, od ka-
kve bi to bilo koristi kad i telo ne bi bilo prekriveno dladica-
ma koje zadrZavaju cvetni prah? Nije tesko zapaziti da je ce-
li ovaj sistem pribora morao da bude stvoren odjednom, spre-
man za upotrebu i prilagoden jedan drugome.

Dr. Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 79-82.

85. Indijska osa grncar

Indijska osa grnéar gradi svoje gnezdo od ilovade u obli-
ku ¢upa, puni ga gusenicama koje je svojim otrovom uspava-
la, zatim polaZe jajasca na vrh gomile gusenica, i zatvara éup
poklopcem od ilovace. Neki prolaznik, koji je jednu od ova-
kvih osa posmatrao pri radu i koji je bio zapanjen metodic-
nos¢u i svrsishodnim radnim naporima, odludio je da ispita
njenu delatnost.

Osa je donosila grudvice ilovade, lepila ih na podlogu, a
zatim pocela da oblikuje okruglasti ¢up, suZen pri vrhu. Kad
j& posmatrac otkinuo deo ¢upa, osa ga je odmah nadoknadi-
la novim, istim takvim. Kad je gnezdo konaéno bilo zavrie-
no, osa se bacila u potragu za gusenicama.

U tom trenutku posmatra¢ je otkinuo deo dna osinog ¢u-
pa. Neko vreme osa na to nije obracala paznju, a onda kao

da joj je neko iznenada priSapnuo da nesto nije u redu. Po- .

Cela je da kruZi po ¢upu i da istrazuje njegovu povr$inu. Kad
je nasla rupu pri dnu vrlo se uzbudila, ali nije znala kako bi
popravila Stetu. Nama bi se inilo vrlo jednostavno popravi-
ti up, ali je za nju ta faza gradnje ¢upa yvec bila pro§la, i njoj
je bilo nemoguce da redosled nagonskih postupaka vrati una-
zad. Uzbudeno je trckarala i besciljno zagledala tamo i ova-
mo sve dok posmatra¢ sam nije popravio rupu, a ona je tada
zadovoljno nastavila da gnezdo puni gusenicama.

‘Kad je ¢up gotovo bio ispunjen gusenicama, posmatrac je
izvadio neke od njih, a osa je nastavila svoj posao uzaludno
se trudedi da dup napuni do vrha.

Konacno, kad se ¢ovek sazalio na nju i dopustio joj da po-
sao zavrsi, ona je poloZila svoja jajasca, zatvorila ¢up poklop-
cem od ilovace i oti§la svojim putem.

Ovde imamo savrieni primer nagonske $eme pona$anja,
kod koje svaki korak mora da bude zavrSen pre nego §to mo-
Ze da se preduzme idudi. Osa je bila nesposobna da proces
na bilo koji nacin prilagodi ili promeni. To nas gotovo pod-
se¢a na savremene sloZene brave kod kojih serija pokreta mo-
ra da se izvede ta¢no odredenim redosledom da bi vrata mo-
gla da se otvore.

Ponovo, prisiljeni smo da zakljuéimo da nijedan od ovih
koraka ne bi imao nikakve vrednosti, ako se celi proces ne bi
odvijao odredenim redosledom do kraja..

Dr Harold V. Klark, Cudesa stvaranja, Znaci vremena,
Zagreb, 1974, p. 87.

86. Izazov moderne nauke

Mnogi jednodelijski organizmi plivaju naokolo pokrecuéi
kratke izraStaje nazvane cilije. Paramecijum je dobro pozna-
ti primer. Paramecijum, nekako ovalan po obliku, izgleda do-
sta jednostavno. Pokriven je cilijama i ima jedan usek koji vo-
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di do "usta" gde se uzimaju Cestice hrane. Ali, paZljiviji pog-
led pokazuje da povrina Celije ima sloZeni obrazac koji je ve-
§to upisan u nju.

Koji to mehanizam koordinira pokrete cilja? Zasto se ci-
lije pokreéu tako ljupko? Zasto ne mlataraju nasumice? Kad
bi to &inile, bile bi beskorisne; paramecijum ne bi mogao da
ih koristi za kretanje. Mora da ovde deluje neki uredni sis-
tem upravljanja, a njegovo otkrivanje je jedan od izazova sa-
vremene nauke. :

Joan Beltz Roberts, Inside a "Simple" Cell, u: Creation -
Nature's Designs and Designer, Pacific Press Publishing As-
sociation, 1977, p. 18.

87. Rudimentarni organi

Ako gore pomenuta teorija pravilno objasnjava znacaj ru-
dimentarnih organa, morala bi biti u stanju da objasni i po-
javu drugih, specifi¢nih stucajeva. Uzmimo dakle jedan pri-
mer iz naSeg vlastitog tela, naime rudimentarne bradavice na
grudima muskaraca i drugih muskih sisara. Ako sisari poticu
od reptila, kao §to tvrdi teorija evolucije, onda smo prinude-
ni na slede¢a razmisljanja:

Reptili ne doje svoje mladunce i nemaju, razume se, bra-
davice. Zbog toga su bradavice kod muskih sisara mogle da
se razviju tek posle "stadijuma reptila". One ne bi smele, da-
kle, da predstavljaju prolazne rudimentarne organe, jer su se
prema ovoj teoriji razvile tek u najmladem geoloSkom dobu.
Tako muske bradavice moraju da predstavljaju organe u ra-
zvoju. Ako bi bile beskorisne, onda, prema teoriji, nikada ne
bi ni nastale, jer u borbi za egzistenciju ne bi svom vlasniku
dale nikakvu prednost u toj borbi. Njihov jedini cilj morao
bi, dakle, da bude taj da ¢e u buduénosti biti korisne, tj. da
imaju nameru da se lagano razviju i da ¢e u toku vremena
muski sisari poceti da deje svoje miadunce. (U nekim visoko
razvijenim zemljama zapadne civilizacije ovo izgleda sada
skoro veé mogucno, jer zene ovih zemalja odavno su ukinu-
le ovu funkciju, 3to je znatno povecalo atrofiju i rak doti¢nih
organa).

Ali za nevolju, moglo bi se ipak tvrditi (ako se gornja pa-
renteza prima k srcu) da su muske bradavice prolazni orga-
ni i da su muski partneri u najmladem geoloskom dobu do-
jili mlade, ali prekinuli sa ovom funkcijom, posle ¢ega su ovi
organi atrofirali. Sasvim ozbiljno gledano, oba pokusaja ob-
jadnjenja prema istim principima obja$njavanja drugih sluca-
jeva shodno teoriji evolucije, viSe su nego nedovoljni, ako ne
smesni, a mi smo ih naravno naveli samo zato da pokazemo
nedostatke ove teorije.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Die Erschaffung des Le-
bens, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1985, p. 90,91.

POSREDNI DOKAZI

88. Neobjasnjiva obelezja

Priroda pokazuje bezbroj obelezja, koja se ne mogu obja-
sniti time da su od koristi u borbi za napredak. Kao primer
pomenimo mozak, koji raspolaZe sa daleko viSe obelezja ne-
go §to bi bilo nuzno za puko opstajanje Coveka. Ideja prirod-
nog odabiranja ne moZe - bez gréa - da da objaSnjenje za le-
potu, kulturu, muziku i sli¢no bogatstvo Zivota. BojaZljiva i
ranjiva ovca je prezivela, dok su divlji i opasni gmizavci izu-
mrli.

J. H. Jauncey, Naturwissenschaft auf den Spuren Gottes,
J. G. Oncken-Verlag, Kassel, 1964, p. 112.
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89. Rekonstrukcije kao sortiranje posuda

Jedan kriticki ¢lanak o evoluciji sa normativnim zahtevom
objavili su naucnici D. S. Peters, J. L. Franzen, W. F. Gutmann
i D. Mollenhauer. Oni sadinjavaju radnu grupu na Institutu za
istraZivanje Senckenberg, Frankfurt na Majni, koja se bavi te-
orijom i metodama morfologije (nauka o obliku) i filogeneti-
kom (razvoj Zivih bica), i pokazuju na kakvoj klimavoj osnovi
stoji evolucija, mada sami prihvataju evoluciju. Oni piSu:

"Kao i sve druge objasnjavajuce nauke, biologija, razume
se, nikada nede moéi da ponudi konaéne istine, jer je nauc-
no objasnjenje Cesto teorija, tj. podiva na opozivu. Svakoj te-
oriji preti, naime, ukidanje drugim teorijama, koje je Cinjeni-
¢no ili navodno nadmasuju veéim sadrzajem objasnjenja. Ako
se danas teorija evolucije darvinisti¢kog izraza smatra cen-
tralnom osnovnom tackom celokupne biologije, onda to ne
mora zauvek tako da ostane."

Vredni paZnje su iskazi o rekonstrukcijama, pomocu ko-
jih se pravi poku$aj da se prikaZe tok evolucije:

"Biolog koji Ziva bi¢a uporeduje medusobno, u krajnjoj li-
niji ne &ini nista drugo nego $to ¢ini domacica kad sortira svo-
je posude. Domacica moZe da ga reda s razliCitih aspekata:
mozda porcelan na porcelan, metal na metal. Ali ona moZe
i da ga deli na lonce, tanjire i posude za pice, bez obzira na
osobine materijala. Ona uzima uvek druge "sli¢nosti" kao kri-
terijume, pri ¢emu izbor kriterijuma zavisi od izgradene pred-
stave o redu, mogli bi smo takode redi, od teorije. Isto tako
je to i kod biologa. I on bira svoje kriterijume o redu prema
izgradenoj teoriji. Ako je on filogeneticar, onda ¢e pokusati
da sredi organizme prema filogenetskim aspektima, tj. on ¢e
za svoje shvatanje morati da pruzi obja$njenje koje odgova-
ra implikacijama evolucionisticke teorije... Filogenetske re-
konstrukcije su dakle pokusaji objasnjenja, tj. teorije koje se
kao i sve teorije ne mogu striktno dokazati. Evolucionisticki
istraZiva¢ se nalazi u sli¢noj situaciji kao detektiv koji treba
da rekonstruiSe verovatni tok ubistva, pri ¢emu za zloCin ne-
ma svedoka... Ne mogu se napraviti rekonstrukcije koje bi
"po sebi" bile prihvatljive. Mora da postoji merilo kojim mo-
7e da se meri njihova prihvatljivost. To je, medutim, u sva-
kom slucaju veé izgradena teorija, a u naSem slucaju upravo
teorija evolucije. Kod detektiva, naprotiv, merilo bi bila pret-
postavka da se dogodilo ubistvo."

(1) D. S. Peters et al., Evolutionstheorie und Rekonstrukti-
on des stammesgeschichtlichen Ablaufs, Umschau 74 (1974),
p. 501-506.

Prof. Dr. Ing. Werner Gitt, Logos oder Chaos, Hanssler
Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1980, p. 43-45.

90. Genetski prenesena
univerzalna gramatika

Razlike u povrsinskoj stukturi raznih jezika samo su re-
zultat operisanja razli¢itih transformacionih pravila, koja jed-
nu, u sustini istu ili veoma sli¢énu dubinsku strukturu, trans-
ponuju u materijalne povrinske signale. Svaki jezik je pose-
ban slu¢aj jednog opsteg odnosa izmedu zvuka i znacenja, a
univerzalna gramatika je upravo onaj sistem principa koji na-
mecde snazna ograniéenja na moguée forme ovog odnosa. Ovi
principi, koji obuhvataju sve prirodne jezike, a iskljucuju sve
druge sisteme, oveku su urodeni i otuda zajednicki za sve
ljude. Svako dete je veé po dolasku na svet snabdeveno ge-
netski prenesenom univerzalnom gramatikom u definisanom
smislu, koja mu omogucéuje da bez osobitog poducavanja, a
na osnovu turih podataka kojima je izloZeno, uskoro "otkri-
je" specifiénu gramatiku jezika svoje okoline i njome ovlada.
U urodenom "restriktivnom shematizmu" univerzalne grama-
tike treba traziti objasnjenje jezicke sposobnosti svakog nor-
malnog pojedinca.

Ranko Bugarski, Jezik i lingvistika, Nolit, Beograd, 1972,
p- 125.



91. Kreacionisticka kosmologija

Kreacionisti¢ka kosmologija, koja poslednjih godina sve
vi$e ulazi u modu (potkrepljena nedavno dokazanom teore-
mom o neizbeZnosti singulariteta u resenjima jednacina op-
§te teorije relativnosti), negira vecnost svemira, implicitno
uvodedi pojam "stvaranja”, koji je iracionalan par excellence.

Dr. Porde Zivanovi¢: Bomov mehanisticki stav i interpre-
tacija kvantne teorije, predgovor knjizi: Dejvid Bom, Uzro¢-
nost i slu€ajnost u savremenoj fizici, prevod dr B. Zivanovié,
Nolit, Beograd, 1972, p. 15, 16.

92. Kosmicka praSina

Iz godine u godinu na Zemlju padne 14 miliona tona me-
teoritske praSine, a ta praSina ima sadrzaj nikla od 2,08 do
2,80% (Hans Petterson, Cosmic Spherules and Meteoritic
Dust, Scientific American, sveska 202, p. 132).

Rezultatima satelitskog merenja, dakle podacima istrazi-
vacke rakete sa uredajem za registrovanje meteorita, nije mo-
glo do sada potpuno da se veruje. Prema njima moralo bi se,
naime, u ekstremnom slucaju racunati sa 36,5 miliona tona
meteoritske praSine godisnje (F. L. Boschke, Erde von ande-
ren Sternen, ECON-Verlag, Dusseldorf 1969, p. 239).

Ostanimo, dakle, kod 14 miliona tona godi$nje, koje na-
vodi Petterson. Ako bi naSa Zemlja bila stara 4,5 milijarde
godina, onda bi to znacilo da je u ovom vremenskom perio-
du palo na nasu planetu 63 bilijarde tona (63 x 10”°) meteo-
ritske praSine sa sadrzajem nikla od 2,5%.

To bi dalje znacilo da bi svaki kvadratni metar Zemljine
povrdine (5,1 x 10° km®) morao biti pokriven sa 120 tona pra-
Sine. Pri pretpostavljenoj gustini od 2,2 g/cm’ to bi dalo sloj
od oko 55 metara.

Medutim, nema nikakvih znakova za sloj prasine takve vr-
ste.

Ali, ne samo na naSoj planeti, nego i na Mesecu, gde ne-
ma ni vode ni atmosfere, meteoritska prasina se nalazi samo
u s?svim skromnom obimu.

)

Mozda bi se moglo tvrditi da su 63 bilijarde tona (63 x
10*) meteoritske prasine pomesane sa Zemljinom korom.
Medutim, onda bi nikl iz meteoritske prasine morao negde

da bude. 2,5% ove koli¢ine prasine dalo bi onda oko 1600 bi--

liona tona nikla. To bi znaéilo da je ukupni sadrzaj nikla Ze-
mljine kore meteoritskog porekla. Ali, na osnovu koli¢ine ni-
kla u prirodi znamo da ovo ne bi moglo da bude.

Cvrsta Zemljina kora sadrzi oko 0,015% nikla, te se ovaj
metal nalazi na 22. mestu udestanosti hemijskih elemenata.
Medutim, pretpostavlja se da u unutra$njosti Zemlje postoje
velike koliCine nikla (NICKEL - Meyers Enzyklopadisches
Lexikon, Band 17).

Slededi argument navodi Henry M. Morris:

Iz godine u godinu reke donesu oko 375 miliona tona ni-
kla u okeane. A oni, medutim, sadrze samo 3500 milijardi to-
na nikla. Ako se sada pretpostavi da su sav nikl okeana do-
nele tamo reke, onda se to desilo u periodu od 10.000 godi-
na. - Nikakvo ukazivanje na to da je Zemlja stara. (Scienti-
fic Creationism, Creation-Life Publishers, San Diego, Kali-
fornija)

Dr. Eduard Ostermann, Unsere Erde - ein junger Planet,
Haunssler- Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1983, p. 17, 18).

93. Zemlja gubi svoje magnetno polje

Na$a Zemlja je jedna fantasti¢na tvorevina, koju u divnoj
ravooteZi drZi veliki broj stabilizatora, od kojih poznajemo
samo neke.

Jedan od ovih stabilizatora je geomagnetsko polje. Ono
nas Stiti od kosmickih zracenja i takozvanih solarnih vetrova.
Jedno od najznacajnijih saznanja 19. veka, u geofizickom po-
gledu, bilo je utvrdivanje brzog smanjivanja ovog polja.

Godine 1835. ovo polje je imalo 85,6 x 10* A/m, a danas
samo jo$ 80,1 x 10 A/m. Na osnovu taénog posmatranja ovog
procesa uocena je zakonitost i utvrdeno vreme poluraspada-
nja geomagnetskog polja od 1400 godina. Tako pred sobom
Imamo geomagnetski sat, sat koji stalno posmatramo veé 160
godina i na kome moZemo da oéitavamo godine. To je eks-
ponencijalni sat, uslovljen vremenom poluraspada, koji govo-
1i da ¢e naSe geomagnetsko polje i§¢eznuti za oko 9000 go-
dina. Zastitno dejstvo ovog polja prestace, medutim, mnogo
ranije. Iz ovog razloga ¢e onda kosmicki zraci i solarni vet-
rovi neometano delovati na na§u Zemlju i nepovoljno utica-
ti na Zivot (opasne mutacije).

Navijena opruga ovog sata je geomagnetsko polje. Pomoéu nje-

ga se moze izradunati Sas rodenja-i sirti Zemlje.. - -

Ali na§ geomagnetski sat daje nam takode obavestenje o
starosti Zemlje. Pre 1400 godina ovo polje je bilo dvostruko
jace nego danas, a pre 2800 godina Cetiri puta jade. Pre se-
dam vremena poluraspada, dakle oko 8000 godina pre Hris-
ta, mora da je geomagnetsko polje iznosilo 98 gausa i odgo-
varalo time magnetskoj zvezdi.

Pre oko 52.000 godina je onda naa planeta bila zvezda
pulsar. Mi znamo da na$a Zemlja nikada nije bila pulsar i da
je za naSu planetu nezamislivo polje jedne magnetske zvez-
de. Tako ostaje samo mogucnost jedne mlade Zemlje, kojoj
je pri njenom stvaranju kao zastita od opasnosti svemira da-
to magnetsko polje, koje ima ograni¢eno dejstvo i postepeno
gubi na jacini.

Dr. Eduard Ostermann, Unsere Erde - ein junger Planet,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1983, p. 25, 26.

94. "Izgubljeni helijum"

Jedan od najpoznatijih metoda za odredivanje starosti Ze-
mlje svakako je radioaktivno raspadanje urana 238 i torju-
ma 232. Vreme raspadanja urana 238 dovelo bi (...) do da-
nas opste prihvacene starosti Zemlje od 4,5 milijarde godina.
Medutim, onaj ko se temeljno bavi ovim temama mora utvr-
diti da i radioaktivno raspadanje urana i torjjuma ukazuje na
mladu, StaviSe vrio mladu Zemlju.

Pri raspadanju urana 238 i torijuma 232 na olovo, osloba-
da se po osam alfa Cestica (svakoj ¢estici odgovaraju dva pro-
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tona i dva neutrona - dakle atomsko jezgro helijuma).

Prema tvrdenju nauénika, litosfera raspolaze sa 2 x 10" to-
na urana i 5 x 10" tona torijuma.

Henry Faul navodi (Nuclear Geology, John Wiley, New
York) da litosfera oslobada svake godine 300.000 tona heli-
juma u atmosferu.

Atmosfera sada sadrzi 3,5 x 10° tona, a to su 3,5 milijarde
tona helijuma. Ako pretpostavimo da je sav helijum nastao
radioaktivnim raspadanjem, onda se dobija starost Zemlje od
nesto preko 10.000 godina.

Ali Zemlja je navodno stara 4,5 milijarde godina. Onda
moramo da potrazimo gde je koli¢ina helijuma od 13,5 x 10"
tona.

Postoje samo dve moguénosti: ili je helijum bio tu i otiSao
u svemir, ili ga pak nikada nije tu ni bilo, po$to Zemlja nije
stara 4,5 milijarde godina. ’

The New Larousse Encyclopedia of the Earth, 1972, stra-
na 37, kaze: .

Ako neko telo hoée da se oslobodi privlaéne sile Zemlje,
moralo bi da se krede brze od 40.000 km na sat. Atomi gasa
u gornjoj atmosferi imaju, medutim, brzinu od samo 3.000
km na sat. Tako Zemlja i njen vazdu3ni omotal ostaju prak-
ti¢no netaknuti.

Mi, dakle, moZemo da prihvatimo samo ovu drugu mo-
guénost kao datu, a to je da imamo mladu, vrio mladu Zem-
lju.

Dr. Eduard Ostermann, Unsere Erde - ein junger Planet,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1983, p. 28, 29.

95. Nepouzdani metod C14

U SAD su se bavili intezivnije nego u Evropi ukupnim
kompleksom pitanja evolucije. I onim nezgodnim pitanjima
koja se ne uklapaju, pristupa se mnogo otvorenije, a naucni-
ci su takode spremni da izvuku konsekvence.

Svojevremeni predsednik American Geological Instituta
Charles B. Hunt ovako to izraZava:

"Ako se Zeli da neka tehnika ili disciplina u nau¢nom ra-
du bude od koristi, onda njene granice moraju biti poznate i
razumljive. Medutim, granice primenljivosti radioaktivnog
metoda jo§ nisu poznate. Niko nece ozbiljno tvrditi da su svi
dokazani podaci bez greske, StaviSe, mi uop$tte ne znammo
koliko je mjih pogre$no - 25%, 50% ili 75%, a ne znamo ni
to koji su podaci pogresni, za koliko i zasto."

Ali i pored svega toga metod C12/C14 pokazuje da naSa
Zemlja nije stara, nego mlada. Vreme poluraspada C14 iz-
nosi 5730 godina. Posle deset vremena poluraspadanja
(57.300 godina) preostaje samo hiljaditi deo prvobitnog Cl14,
a to znadi da se u ovom vremenu 99,9% atoma C14 vratilo u
N14. Ako bi naSa Zemlja bila starija od 60.000 godina, onda
bi danas u atmosferi moralo da se proizvodi isto toliko C14
koliko se na Zemlji raspada. Odrzavanje ugljenika C14 mo-
ralo bi, dakle, da bude u ravnotezi. To tvrdi i novi "Meyers
Enzyklopaedissches Lexicon", tom 1, Odredivanje starosti. Tu
se kaze:

"U ukupnom C14 rezervoaru vlada ravnoteZa, to jest, C14
izgubljen raspadanjem zamenjuje se novoproizvedenim.”

Ali, ova tvrdnja nije ta¢na. Jo§ je Libby, tvorac metode
C12/C14, prilikom prikazivanja svog postupka ukazao na to
da se iz godine u godinu proizvede viSe atoma C14 nego Sto
se raspadne, ¢ak je i utvrdio produkciju od 18,8 atoma/gram-
minut. Nasuprot tome, medutim, sve stope raspadanja koje
je nasao, bile su izmedu 14,5 i 16,3 atoma/gram-minut. Raz-
lika je oko 20%. Libby je medutim, rekao da takva razllika
ne moze uopste da postoji, mora da je u pitanju neka ekspe-
rimentalna greska; pa je tako rekao da se ta razlika - od 20%
- moze prevideti.

Produkcija atoma C14 iznosi danas, merena najsavreme-
nijim aparatima, 27 atoma/gram-minut (W. W. Ruby), tj. iz
minuta u minut nastaje 35% viSe atoma Cl4 nego Sto se ra-
spadne. Dakle, nema ni§ta, ama ba$ niSta od ravnoteZe.
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Ve razlika od 20%, koju je utvrdio Libby, odgovara sta-
rosti Zemlje od samo 15.000 godina. Ako uzmemo u obzir
proizvodnu brojku, koju je naSao Ruby, onda bi starost Ze-
mlje bila oko 7.000 godina (Robert Whitelaw).

Dr. Eduard Ostermann, Unsere Erde - ein junger Planet,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1983, p. 42, 43.

96. Pitanje entropije

Danasnje prirodne nauke zasnivaju se na tri termodina-
micka principa, koji uslovijavaju naSe znanje. Na ovom mes-
tu dodirnuo bih se samo prva dva principa. Prvi princip uci
da se energija (=materija) danas niti stvara niti uniStava. (...)

Drugi princip tvrdi da se, mada ukupna energija u kosmo-
su ostaje konstantna, koli¢ina one energije, koja nam stoji na
raspolaganju za koristan rad, stalno i neprestano smanjuje.

Ovaj drugi princip formulisaCemo nesto jasnije, time 3to
¢emo vodu uporediti sa energijom. Kada je voda gore na br-
du, onda se moze koristiti za proizvodnju elektri¢ne struje
pomodu turbina. Ali kada voda jednom dode dole u dolinu,

-njena kineti¢ka energija se ne moze viSe koristiti za proizvod-

nju struje. Koli¢ina vode ostaje ista, ali korisna energija vo-
de se smanjuje. Tako ukupna energija kosmosa ostaje ista,
ali se korisna energija smanjuje - energija takoreci dolazi u
dolinu, gde se viSe ne moze koristiti.

Ni materija ni energija se danas ne stvaraju, ali se mate-
rija moZe pretvoriti u energiju, kao kod atomske bombe, me-
dutim, koli¢ina materije i energije ostaje konstantna, dok se
energija koja nam stoji na raspolaganju sve vi§e smanjuje. Pri-
rodna nauka izrazava ovu Cinjenicu time $to tvrdi da entro-
pija (mera energije koja ne stoji viSe na raspolaganju) stalno
raste.

Ova Cinjennica se moZe i drugacije izraziti, time 3to e se
re¢i da se sve u prirodi krece u pravcu veceg probabiliteta ili
verovatnoce. Ipak je neverovatno da voda tece uzbrdo ili da
uopste ostaje na brdu; $taviSe, voda uvek naginje tome da te-
e nizbrdo. Verovatnije je da se voda nade dole u dolini ne-
go gore na brdu. Prepustena sama sebi, voda tece uvek niz-
brdo. Tako je i sa energijom. Ona uvek naginje tome da do-
de u polozaj vece verovatnoce, vece entropije.

Zakljucak je, dakle, da sve naginje razvoju u smislu i prav-
cu vede verovatnoce. Ovo se pokazuje tacnim i pored sveg re-
da i sve uredenosti. Neverovatno je da red odoleva isto toli-
ko koliko voda ima sklonost da ostane gore na brdu. Red,
prepusten sam sebi, pretvaara se u haos, kao §to voda tece
nizbrdo. Ako se jedan grad stalno ne ¢isti, popravlja, uredu-
je, brzo ée se pretvoriti u haoti¢no stanje. Ostavite svoja ko-
la pod nekim drvetom nekoliko godina, ako Zelite da se uve-
rite da se red, prepus$ten sam sebi, pretvara u haos!

Posto je veoma vazno da se ovaj princip temeljno shvati,
iako nismo fiziari, usudujem se da za obja$njenje navedem
jo§ jedan primer.

Pretpostavimo da se ja popnem u avion i da letim na vi-
sini od 2000 metara iznad moje kuée u Einigen/Thunu u Svaj-
carskoj. Kod sebe u avionu imam 100.000 neod$tampanih be-
lih karata, povezanih u sveZnjeve, koje onda sve odjednom
bacam iznad mog stana iz aviona.

Karte lagano lepriaju i rasturaju se, pri normalonom toku
stvari, svuda po kantonu Bern. Neke stiZu u Interlaken, a ne-
ke padaju u Thuner See itd. Ali Sta biste vi rekli, ako bih ja
tvrdio da su se sve karte spustile na moj krov i to sve u obli-
ku mojih inicijala AEWS? Leteéi kroz vazduh, na ¢udnovat
nacin su se samo tako rasporedile. Nemoguée, potpuno isk-
ljuéeno! Karte su bile poredane u avionu, sve su bile u svez-
njevima. Kada su bile prepuitene same sebi i ostavijene vaz-
duhu na milost, dezorganizovale su se i rasturile ispremeta-
ne iznad celog kantona Bern. Tako to zahteva i drugi termo-
dinami¢ki princip: haos se povecava. Kosmos (red) pretvara
se u haos (nered), to je prirodan tok stvari.

Ono $to sada teorija evolucije, u osnovi uzev, uci, jeste da
su se atomi ugljenika, atomi vodonika, atomi azota itd., time



§to su milionima godina, od postojanja sveta, lepriali nado-
le, lagano sami od sebe rasporedili, i to da stvore mnogo ure-
deniju strukturu nego §to su karte, koje su same napisale mo-
je inicijale AEWS. Stepen reda u Zivoj ¢eliji je mnogo, mno-
go visi negoli red mojih inicijala AEWS! Pa ipak, navodno se
¢elija sama po sebi uredila i stvorila. Jedan takav proces bio
bi mnogo neverovatniji od stvaranja slova AEWS pomocu
mojih karata.

Upravo to tvrdi moj bivsi profesor zoologije na Univerzi-
tetu Oxford (sada London) Sir Gavin de Beer: Prirodna se-
lekcija je "mehanizam za ostvarenje visokostepene neverova-
tnoce".

(1) Endeavour, sv. XVII, br. 66 (London, 1958)

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
44-46.

97. EKSPLOZIJA STANOVNISTVA

Jo§ je Malthus (1766-1834) ucio da stanovni§tvo raste ek-
sponencijalno. Ono ima sklonost da se umnozava nezadrzi-
vom geometrijskom progresijom (dakle, 2, 4, 8, 16, 32, 64 itd).
Nasuprot tome, proizvodnja hrane povecava se samo u arit-
meti¢kom nizu (dakle, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 itd). Malthus je
zbog zakonomernosti, koje je pripisivao svojim ucenjima,
uvek ostro kritikovan. Danas je glediSte, da je porast stanov-
niStva eksponencijalan, opste prihvaceno.

Otkako je ljudi, svaka generacija je Stafetu Zivota preda-
vala sledecoj generaciji. O vremenskom rasponu koji je pot-
reban za udvostrucenje stanovni$tva mogu da vladaju razlici-
ta miSljenja, ali Cinjenica je da ga je uvek iznova bilo.

()

Za sada stanovni$tvo raste 2% godiSnje. To znaci da se
svakih 35 godina stanovni$tvo u svetu udvostrucuje. Godine
1976. iznosilo je 4 milijarde. Ako i dalje bude raslo u ovoj
meri, 2011. godine biée 8 milijardi ljudi, 2046. godine 16 mi-
lijardi ljudi, a 2071. 32 milijarde ljudi. Ove brojke $okirale su
drzavnike i politiCare. Ako 2011. godine bude Zivelo dvostru-
ko viSe stanovnika nego danas, onda to znadi da ¢e biti pot-
rebno dvostruko viSe hrane i sirovina, nekoliko puta veca
energija, dvostruko viSe stanova itd. Za tako velike mase lju-
di nasa ograni¢ena Zemlja jednostavno nema Zivotnog pros-
tora. Ovaj 3ok, izazvan statistikom, nametnuo je izraz eksp-
lozija stanovniStva, izraz koji se viSe ne moZe izbrisati iz da-
nasnje strucne literature.

Ali kako to da tek danas govorimo o eksploziji stanovni-
Stva? Ako je Zemlja stara milijarde godina, i ako je ovek po-
Ceo da je nastanjuje od pre 1,75 miliona godina - tako u sva-
kom slucaju prema Dr. Luisu Leakey, pri eksponencijalnom
rastu moralo je ve¢ vide puta da dode do eksplozije stanov-
nistva.

Porast sta-  Vreme ud- Perloci ud-  Stanovnistvo |
novni§tva u  vostrugénja vostruterja  danas ’
% godidnte " ' '

2% 35 god.

0,3% 230 god. 7610 = 27*° 6.8 x 107!
0,2% 350 god. 5000 =2 2,8 x10"="
01% 700 god. 2500 = 2% 7.4 x 107
0,01% 7000 god. 250=2% 3.9x107 |

Ostaci kostiju koje je Dr. Luis Leakey 1959. god. na§ao u
Tanzaniji (Oldoway Gorge) dobili su naziv Zinjathropus. Pre-
ma Leakeyu radilo se navodno o ljudskom bicu koje je Zive-
lo pre 1.750.000 godina. Odredivanje starosti vrieno je pre-
ma metodu K40/Ar40, koji (...) daje potpuno nesigurne re-
zultate. Za naSe ra¢unanje, mi smo u gornjoj tabeli uzeli broj
koji pominje Leakey (a koji je opste priznat). U prvom izve-
Staju Rimskom klubu (Grenzen des Wachstums - Granice ra-
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sta, p. 26) naucnici su se bavili i eksplozijom stanovnitva, i
to je za srednji vek uzet godisnji prirast od 0,3%. 0,3% zna-
¢1 udvostrucavanje svakih 230 godina, tj posle 230 godina bi-
lo je Cetvoro ljudi, posie 460 godina osmoro ljudi itd. Ako ¢o-
vecCanstvo kao rod zaista pokazuje starost od 1.750.000 godi-
na, onda je bilo ukupno 7610 perioda udvostrucenja od po
230 godina. To bi znacilo da bismo morali da imamo stanov-
ni$tvo od 2", to bi bilo 6,8 x 10", nepojmljivi broj koji uop-
Ste ne bi smo mogli ni da zamislimo (68 i iza toga poredano
2289 nula). Ali, moZe se i pretpostaviti da se stanovni§tvo
mnogo laganije umnoZavalo. Ako je porast iznosio 0,2%, on-
da je vreme udvostrucenja iznosilo 350 godina, pri 0,1% 700
godina, a pri 0,01% 7000 godina. Dakle, tek nakon 7000 go-
dina se prvi Jjudski par udvostruéio, posle 1400 godina Zive-
lo je osmoro ljudi, a posle 21.000 godina esnaestoro ljudi.
Ovi ogromni meduprostori su apsolutno nerealni, ali uprkos
tome, prema ovoj pretpostavci, moralo bi danas na Zemlji da
zivi 3,9 x 10” ljudi. Gigantski broj - a u stvari na svetu ima
samo 4 x 10’ stanovnika.

Sada bismo hteli da ra¢unamo sa datim ¢&injenicama. Go-
dine 1820. na Zemlji je bilo milijardu stanovnika - prvi put
je prekoracena granica od milijardu. Kada je onda Ziveo pr-
vi ljudski par? Ako za ovo izraCunavanje uzmemo godi¥nji
porast stanovniStva od 0,3% (Grenzen des Wachstums), on-
da bi to znacilo udvostruenje posle 230 godina. Posle 30 pe-
rioda, od 230 godina, dakle, posle 6900 godina dobija se broj
stanovnika u svetu od 2* = 1,07 milijardi ljudi - taéno onaj
broj stanovnika na svetu koji je bio 1820. godine. Raéunajmo
sada unazad: 6900 godina - 1820 godina daje 5080 godina.
Prvi Jjudski par Ziveo je, dakle, oko 5080. pre Hrista. Ovaj
broj godina je veoma realan i poklapa se sa rezultatima ar-
heoloskih istraZivanja prehri$¢anskog perioda. Dolina Nila bi-
la je nastanjena oko 4000. god. pre Hrista, a i Sumerci su Zi-

veli u ovom odseku istorije. Najraniji nalazi kod Kineza po- .

tiCu iz godine 2300. pre Hrista. Nema nikakvih indicija da je
stanovni§tvo navodno staro milionima, $tavi§e, milijardama
godina - ba$ naprotiv, sve ukazuje na stanovni§tvo koje nije
starije od 6000 godina. ‘
Dr. Eduard Ostermann, Unsere Erde - ein junger Planet,
Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1983, p. 68-70.

98. Circulus vitiosus

Najnoviji metod, koji se danas primenjuje za odredivanje
starosti geoloSkih formacijja, izuzetno je vazan. On se na en-
gleskom zove "index fossils" (rukovodedi fosili) i predstavija
mozda najvazniji od svih metoda datiranja. Ovaj metod po-
Civa na slede¢im razmiSljanjima:

Prema ucenju evolucije, najstarije geoloke formacije mo-
raju da sadrZe samo najjednostavnije, najprimitivnije organi-
zme svih vrsta. Komplikovani oblici Zivota, prema teoriji evo-
lucije, u vreme stvaranja ovih starih formacija jo$ nisu ni bi-
li razvijeni. Ako jedna formacija sadrZi npr. trilobite, onda se
na osnovu te Cinjenice zakljucuje da spada u paleozoik. Od-
redeni fosili su za odredena vremenska razdoblja karakteris-
ti¢ni; tako glasi teorija, tako da, gde se ovi fosili jave, sa si-
gurnos¢u se moze utvrditi starost tih formacija. Tamo gde se
dakle javljaju trilobiti, ta formacija spada u paleozoik.

Postavlja se dakle pitanje: Da li je logi¢ki besprekorno da
se tako zakljucuje? U osnovi uzev, mi smo, naime, pravilnost
teorije evolucije postulirali time da dokaZemo pravilnosti te-
orije evolucije; jer mi pretpostavijamo da najstarije formaci-
je sadrze samo najprimitivnije organizme prema darvinizmu.
Ako onda otkrijemo formacije koje sadrze samo primitivne
organizme, mi tvrdimo da su te formacije stare. Argumentu-
je se u circulus vitiosus-u: najstariji slojevi sami sadrze isklju-
¢ivo primitivne organizme; stoga je, ako jedna formacija sa-
drzi samo primitivne organizme, ona stara i primitivoa. Ipak
je ovaj metod datiranja (rukovodedi fosili) postao jedan od
najvaznijih u modernoj geologiji. Tako je kao &vrsto ubede-
nje da je darvinizam nauéno neoboriv, da se darvinizam mir-




no koristi da bi se dokazala ispravnost darvinizma.

Drugi prirodnjaci ve¢ su otkrili, naravno, ovu ¢injenicu, od
koje se kosa diZe na glavi. Tako R. H. Rastall, docent u Eco-
nomic Geology, Univerzitet Kembridz, Engleska, piSe: "Sa
striktno filozofske tacke glediSta ne moze se poreci da geo-
lozi argumentuju u circulus vitiosusu. Vremenska struktura
odreduje se na osnovu stadijuma njenih ostataka u stenama,
a onda se odreduje relativna starost stena na osnovu ostata-
ka u stenama."

(1) R. H. Rastall, Geology, Encyclopaedia Britanica, 1956,
10, p. 168.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
113-114.

99. Dinosaurus i ¢ovek

Na kraju mezozoika, u kredi (dakle pre 140 miliona godi-
na prema sada$njem geoloSkom racunanju vremena), jedva
da bi se ocekivalo da se pronadu znaci Zivota savremenog ¢o-
veka. Medutim, mi imamo u ovim formacijama besprekorne
dokaze za prisutnost Coveka.

U jednom recnom koritu (Paluxy River Bed, Glen Rose,
Texas, USA), koje je identifikovano da pripada kredi, nade-
ne su lepe, jasno o€uvane stoope dinosaurusa. Izgleda skoro
neverovatno da su navodno viSe od 140 miliona godina sto-
pe u mulju tako dobro o€uvane, ali geolozi su u pogleduovog
dugog vremenskog perioda ubedeni. U istom re¢nom koritu,
nekoliko metara dalje u istoj formaciji, nadene su ¢isto i ja-
sno ljudske stoope. Izgleda skoro tako da je covek lovio di-
nosaurusa, §to bi naravno prema dana$njem evolucionom
ucenju bilo apsurdno, jer Covek, molim vas, pre 140 miliona
godina uopste nije bio razvijen.

(...

Godine 1971. i 1972. u Glen Roseu sprovedena su dalja
istraZzivanja. Glavni rezultat ovog rada je taj §to su otkriveni
novi [judski tragovi koji leze samo nekoliko centimetara od
bronotosaurusa.

Kako objasniti takve Cinjenice? Ono $§to je ofevidno jeste
da je ¢ovek napravio te korake u otprilike isto vreme kao i
dinosaurus. Tako bi se ti podaci interpretirali, kada ne bi bi-
lo predubedenja na osnovu drugih teorija. Razmislimo malo
o ovoj situaciji! Ako je dinosaurus zaista star oko 140 milio-
na godina (pa on potie nesumnjivo iz krede), onda mora da
je i Covek, koji je 1Sao za njim, takode star 140 miliona godi-
na, $to Darvinovo evolucionisticko uéenje odlu¢no odbacuje
i smatra apsurdnim. Cela struktura darvinizma - ta baza sva-
ke geologije danas - srusila bi se sa ovom pretpostavkom. Pre-
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ma toj teoriji, Covek tada jo§ nije postojao. Ali ako se moder-
ni Covek zaista pojavio tek u najmladem geoloskom periodu,
onda je i dinosaurus Ziveo u najmladem geoloSkom periodu,
$to darvinizam takode ne moze da dozvoli. Ako bi to bilo ta-
¢no, onda bi sva geologija stajala na glavi; to ne mozZe biti!

()

Stope u formacijama krede (140 miliona godina) korita re-
ke Paluxy pripadaju nekom dZinovskom ¢oveku. Druge sli¢-
ne dzinovske stope nadene su u istim formacijama u Arizo-
ni, Kaliforniji i Novom Meksiku.

S

Formacije, u kojima se ovi nalazi pojavljuju, bez pogovo-
ra pripadaju kredi (pre 140 miliona godina). Ako se sudi pre-
ma darvinizmu, u to vreme nisu postojali ljudi (oni se javlja-
ju tek 139 miliona godina kasnije), niti divovi niti savremeni
ljudi. Ali §ta uraditi sa ovim ¢injenicama? Koliko ja znam,
ova Cinjenicnost se priznaje, ali se uglavnom u knjigama o to-
me ne govori. Ali postojanje dZinovskog oveka ili modernog
¢oveka u vreme formacije krede (pre 140 miliona godina)
protivredi svakoj darvinistickoj teoriji.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
119-121, 124, 125.

100. Ljudske stope
u karbonskim formacijama

Prema teoriji jedva da bi se oCekivalo da se otkriju ljuds-
ki ostaci u karbonskim formacijama (pre 310 miliona godi-
na), a ni udzbenici ne pominju takve nalaze. Jer prema geo-
loSkom shvatanju, Covek je star tacno 1- 5 miliona godina. Ali
postoji Cinjenica da su stope, verovatno l]udskog porekla, u
karbonskim formacqama viSe puta pronadene.' Posto je ova
stvar tako vaZna, citiraéu Ingallsa doslovno: "Na mnogim me-
stima u VirdZiniji i Pensilvaniji, preko Kentakija, Ilinoisa, Mi-
surija i zapadno prema Stenovitim planinama, tragovi sli¢ni
malo pre navedenim (u vezi sa nekoliko pratecih slika) i du-
Zzine 10-25 cm nadeni su na povrsini ogoljenih stena i stalno
se javljaju novi kako vreme protice."

Ovi nalazi ljudskog porekla u formacijama tzv. najranijeg
perioda, otkrivaju se uvek iznova. Priznanje verodostojnosti
jednog jedinog nalaza okrenulo bi naravno celu teoriju evo-
Iucije naglavacke. Nezamislivo je da ljudske stope mogu biti
stare 310 miliona godina; zato se precutkuje ili poriCe istini-
tost ovih nalaza. Ponovo ¢u citirati Ingallsa, jer su ove Cinje-
nice tako vaZne: "Ako je Covek, ili njegov majmunoliki pre-
dak, ili sam predak ovog majmunolikog pretka postojao u
karbonskom periodu u bilo kojoj formi, onda je cela nauka,
koju nazivamo geologija, toliko pogresna da bi svi geolozi da-
li otkaz i radije postali vozaci kamiona. Zato bar trenutno
prirodna nauka odbija atraktivno obja$njenje da je ¢ovek svo-
jim nogama naprav1o ove misteriozne stope u mulju karbon-
skog perloda-

Ove redi Alberta C. Ingallsa uzimaju se vrlo ozbiljno, jer
posledice prihvatanja ovih nalaza kao pravih ljudskih stopa,
modernu geologiju, biologiju i antropologiju, kakve ih danas
poznajemo, upravo bi unistilo.

(1) Albert C. Ingalls, The Carbomferous Mystery, Scienti-
fic American, 162 (jan. 1940), p. 14.

(2) Dodatak III.

Prof. Dr. A. E. Wilder Smith, Herkunft und Zukunft des
Menschen, Hanssler-Verlag, Neuhausen-Stuttgart, 1984, p.
123, 124.

101. Najfinije majstorstvo

Mislim da ée sada biti dovoljno samo nekoliko re¢i da ob-
jasnim sli¢nost izmedu rada ¢asovnika i delovanje Zivog or-
ganizma. Jednostavno, sli¢nost je u tome $to i Zivi organizam
ima jedan &vrst element - aperiodi¢ni kristal izgraden od na-
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sledne materije koji u velikoj meri ne podleZe neredu toplo-
tnog kretanja. Ali, ne optuZujte me zato $to sam rekao da su
hromozomska vlakna jednostavno "zupcanici organske masi-
ne", a da nisam izneo ba$ ni jedan podatak u prilog dubokim
fizickim teorijama na kojima pociva ova analogija.

Jer, zaista, potrebno je joS manje retorike da bi se opoz-
vala razlika izmedu dva epiteta u bioloSkom slu¢aju - nov i
bez presedana.

Upadljiva svojstva: prvo, fascinantan raspored "zupcanika"
u zivom organizmu, (...) i drugo, ¢injenica da jedan "zubac"
nije, razume se, ljudska tvorevina, veé je najfinije majstorst-
vo koje je ikad dostignuto na liniji "boZanske" kvantne meha-
nike.

Ervin Sredinger: Sta je Zivot? Um i materija, prevod Du-
$an Koledin,: Vuk Karadzi¢, Beograd, 1980, p. 104.

SADRZA]J

DOKAZI PROTIV ABIOGENEZE

1. Koraci abiogeneze (1); 2. Koraci abiogeneze (II); 3. Ko-
raci abiogeneze (III); 4. Koraci abiogeneze (IV); 5. Koraci
abiogeneze (V); 6. Nepovoljna verovatnoéa; 7. "Molekularni
mehanicar" i orijaske cifre; 8. Spontano stvaranje - Cista spe-
kulacija; 9. Hipoteze liene svake osnove; 10. NereSive hemij-
ske teskoée; 11. Problemi nastanka Zivota; 12. Znacaj velikih
vremenskih razdoblja; 13. Nedovoljnost "slepog slucaja" u
stvaranju koda; 14. Nepomirljivost koda i sluCaja; 15. Posto-
ji samo jedan kod; 16. Kod - bez promena; 17. Smer okreta-
nja nosilaca informacije i aminokiselina; 18. Proteini zahva-
ljujuéi slucaju; 19. Spontani nastanak biomonomera; 20.
Obim prirodne specifi¢nosti; 21. Kompleksnost i specificnost;
22. Arhebiopoeza 1 DNK; 23. Arhebiopoeza neobjasnjiva slu-
¢ajem; 24. Ogranicenje 1 verovatnoda; 25. Kibernetika i pro-
blem nastanka Zivota; 26. Teorija informacije i status entro-
pije; 27. Jedina "Cinjenica" u prilog ideji molekularne evolu-
cije; 28. Zbunjujuca pitanja; 29. Unutar proste Celije;

DOKAZI PROTIV FILOGENEZE

30. Iznenadna pojava Zivota; 31. Sta prirodna selekcija ne
moze uciniti; 32. Neefikasnost prirodne selekcije; 33. Besko-
risne nepotpune strukture; 34. Veliki ponor izmedu beskic-

“1?””0 by C. L. Burdick :

. |
Figure 11. GIANT HUMAN FOOTPRINTS IN CRETACEOUS STRATA. |
I

These are more of the apparently human footprints found in the Paluxy River Bed. |
Note the lremend9us size, which immediately reminds one of the Biblical statement y
that (hlere were “giants in the earth in those days” (Genesis 6:4). Similar giant humaa |
footprints have been found in Arizona, near Mt. Whitney in California, near the \White

Sands in New Mexico, and in other places. i
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menjaka i kimenjaka; 35. "Teski" plakodermi; 36. Pukotine
u "monolitnim” zidovima; 37. Peraja - noge?; 38. Latimeria;
39. Stvari stoje sasvim suprotno; 40. Pitanja bez odgovora; 41.
Dokazi iz Zelje; 42. Poreklo letenja - zagonetka evolucije; 43.
Ukinuta prelazna forma; 44. Dramatine razlike; 45. Slepi
mi$ - bez pretka; 46. Glodari - snazan dokaz protiv evoluci-
je; 47. Neshvatljiva tvrdnja; 48. ObeleZja nespojiva s postepe-
nim preobrazZajem; 49. Prirodna selekcija ne stvara nove vr-

~ ste; 50. Mutacije deluju razorno na informacije; 51. Nasledi-

)

vanje steCenih osobina - nedokazana hipoteza; 52. Princip se-
lekcije ne objadnjava stvaranje novih vrsta; 53. Ne prezivlja-
va najjaci, ve¢ prosecni tip jedne vrste; 54. Sta su mutacije?;
55. Zasto je buva celog Zivota - buva?; 56. Veliki nedostatak
u teoriji prirodnog odabiranja; 57. Svako u granicama svoje
vrste; 58. Fundamentalna zabluda; 59. Neodrzivo poredenje;
60. Zakon o odrzanju individualnosti; 61. Homologija - pog-
reSna predstava; 62. Beznacajne sliénosti; 63. "Tajna" $krga
kod Coveka; 64. Stvaranje repa kod ¢oveka ne postoji; 65. Pro-
tivre¢nosti i praznine; 66. Smeh; 67. Sli¢nosti izmedu fjudi,
zZivotinja 1 svih Zivih éelija; 68. Problem medustepena; 69.
Konstantnost vrsta; 70. Fizi¢ka sli¢nost ne znadi genetsku
srodnost; 71. Broj i vrsta hromozoma;

CUDA U PRIRODI

72. Oko - jedno od najvec¢ih cuda; 73. "Kad pomislim na
ljudsko oko, jeza me hvata!"; 74. Obilje nereSenih pitanja; 75.
Medusobna podeSenost organizama; 76. Si¢usno, ali neizmer-
no ¢udo; 77. Rasko$na lepota pauna; 78. Granion; 79. Pro-
ces bez objaSnjenja; 80. Suprotno borbi za odrZanje; 81. Ta-
janstveni postupci; 82. Gypsy moth; 83. Juka i pronuba; 84.
Cudesna zbirka alatki; 85. Indijska osa grncar; 86. Izazov mo-
derne nauke; 87. Rudimentarni organi;
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88. Neobjasnjiva obelezja; 89. Rekonstrukcija kao sortira-
nje posuda; 90. Genetski prenesena univerzalna gramatika;
91. KreacionistiCka kosmologija; 92. Kosmicka praSina; 93.
Zemlja gubi svoje magnetsko polje; 94. "Izgubljeni helijum";
95. Nepouzdani metod C14; 96. Pitanje entropije; 97. Eksp-
lozija stanovniStva; 98. Circulus vitiosus; 99. Dinosaurus i ¢o-
vek; 100. Ljudske stope u karbonskim formacijama; 101. Naj-
finije majstorstvo.

Centar za kreacionisti¢ke studije
Kosovska 7, 11080 Zemun
tel. 011/196-344

Burdick has published some of the results of his investigations® in |
this region, and it certainly appears from his description of the evi-
dence that dinosaurs and giant humans must have lived at the same
time.
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